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Prilog psihologiji ratnog zloc¢instva

PETAR KOSTIC

Vojna akademija Vojske Jugoslavije, Beograd

Autor je analizirajudi literaturu i na osnovu opservacija tokom boravka na ratiStu
pokusao da dublje istrazi okolnosti i ¢inioce koji odreduju ratno zlo€instvo u oruzanoj
borbi. Cinioci koji podstitu nehumanost u ratu obuhvataju situaciono-takticke,
normativno-borbene, drustvene i konkretnim borbenim okolnostima odredene
uslove. Osnovni nalaz je da okolnosti viSe doprinose ¢injenju ratnog zlocina nego
licnost njegovih pocinilaca. Uostalom, zar koli¢ina zlodela u ratu ne prevazilazi mo¢
predisponiranih pojedinaca da ih sami sve pocine? Okolinsko objas$njenje ratnog
zloCinstva utemeljeno je na tri grupe dokaza: intersubjektivne saglasnosti drugih
istrazivaca koji su se bavili problemom zverstva u ratu, eksperimentalnih podataka i
¢injenice da obuka profesionalnih ubica nije usredsredena na linost ve¢ na
"objektivno" pravdanje nuznosti ubijanja i okolinsko podsticanje emocionalnih stanja
u kojima ljudi ubijaju (ne samo u ratu). Autor opisuje i okolnosti i dinamiku
dogadanja ubistava i silovanja u jugoslovenskom gradanskom ratu. Mere i postupci
radi smanjenja brutalnosti u ratu obuhvataju niz taktickih i komandnih mera i
postupaka. Ipak, dve su mere odlucujuce: cvrsta borbena disciplina i dvostruka
odgovornost: naredbodavca i izvrsioca.

Kljucne reci: rat, ratni zlo¢in, osobine licnosti, borbena situacija, sprecavanje ratnih
zlocina.

Osnovna pravila humanitarnog prava

Svajcarac Anri Dinan (Despot, 1989) slu¢ajno je bio svedok masakra kod
Solferina 1859. godine u bici izmedu italijanske i austrijske vojske. Uzasnut i
potresen patnjama ranjenika u ovoj bici napisao je knjigu "SeCanje na
Solferino", koja je bila osnova da se u Zenevi konstituiSe "Medunarodni stalni
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komitet za pomoc¢ ranjenicima i vojnicima" koji danas postoji pod nazivom
"Medunarodni komitet Crvenog krsta" (MKCK).

Poznate Zenevske konvencije iz 1949. godine svojim osnovnim pravilima
Stite ranjenike, bolesnike, brodolomce, ratne zarobljenike i civilna lica za vreme
rata, profesionalno i priu¢eno sanitetsko osoblje i verska lica, stacionarne i po-
kretne sanitetske objekte (civilne i vojne) koji nose jasno uocljivu oznaku
crvenog krsta (crvenog polumeseca).

Osnovni cilj ovih konvencija je da se smanje, prilikom izvr§enja borbenih
zadataka, nepotrebne zrtve i patnje ljudi kao i razaranje dela ljudskih ruku i
prirodnih objekata u ratu.

Da bi se jasno razdvojio objekat zastite humanitarnog prava od ostalih
ratom zahvacenih ljudi, ratno pravo definiSe pojam borca koji, ako postane
Zrtva rata (ranjen, zarobljen, oboleo, nestao) ima pravo da se stavi pod zastitu
humanitarnog prava. Ratnik (borac) je svaka osoba koja otvoreno nosi oruzje,
poStuje pravila ratnog prava, pripada oruzanim formacijama koje imaju
pretpostavljenog stareSinu i nosi uocljiv znak i uniformu. Insistira se da ratnik
mora pripadati borbenom sastavu i imati svog komandira (komandanta) upravo
zato, da bi se istakla dvostruka odgovornost za krSenje odredbi humanitarnog
ratnog prava (jer odgovara ratnik-pocinilac i njegov pretpostavljeni staresina
ako je naredio izvrSenje neke borbena akcije u kojoj su povredena pravila
ponasanja).

Postoji skup osnovnih (Stite zrtve rata u svakoj prilici) i posebnih pravila
(Stite zrtve rata u slucaju ranjavanja, bolesti, brodoloma i zarobljavanja).

Pet je osnovnih pravila humanitarnog prava koja se zasnivaju na Ze-
nevskim konvencijama. Najopstije pravilo $titi goli zivot i ljudsko dostojanstvo
svake zrtve rata (ranjenik, bolesnik, brodolomac, civilno lice, sanitetsko i versko
osoblje) od nic¢im izazvanog napada; zatim, svaki borac mora postovati osnovna
i posebna pravila "u svakoj prilici". Dakle, i onda kada protivnik krSi ista pravila
ili kada stareSina nareduje suprotno. Drugim re¢ima, za ratni zlo¢in odgovarace
svako ko izvr$i ili naredi kr§enja pravila humanitarnog prava. U opStem smislu
zlo¢in je ubijati, muciti, telesno ili psihicki kaznjavati ljude, uzimati taoce ili
izvrSiti smrtnu presudu bez sudenja okrivljenom. Trece pravilo veli da se niko ni
u jednoj prilici ne moze odrei zaStite humanitarnog prava. Cetvrto pravilo
obezbeduje mehanizam ¢ije delovanje doprinosi ostvarivanju prethodnih
pravila definiSuéi institut sile zastitnice (najc¢esce je to Medunarodni komitet
Crvenog krsta) drzavljana jedne zaracene strane. Peto pravilo ti¢e se odredbe
da niko u ratu nije iskljuc¢ivo sam li¢no odgovoran ve¢ je odgovorna i drzava ciji
je on gradanin.

Medunarodna konvencija humanitarnog prava u nekim svojim
odredbama posebno definiSe prava zZena da budu zastiene od svih povreda koje
su specificne za njih s obzirom na pol (da ne budu silovane, izvrgnute nemoralu
ili ugrozene u svom stidu prema muskarcima).
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Cinioci koji, po logici borbe,
podsticu nehumanost u ratu

Ukratko, ratni zlo¢in nastaje kada jedna od strana bez jasnog borbenog
cilja izaziva nepotrebne ljudske patnje ili uniStavanje materijalnih dobara u
prostoru bez vojnih instalacija. Ali, kasnije ¢emo videti da je jedna vojska
onoliko jaka koliko je narod kome pripada u stanju da podnese civilne Zrtve.
Grubo receno, trpljenje ratnih zlocina uslov je pobede, a onaj ko pobedi sudiée
prekrsiocima medunarodnog ratnog prava sa suprotne, ali ne i sa svoje strane
(nije uljudno, ali podsecam, na ¢injenicu da je komandant bilo kog nacistickog
konc-logora ratni zloCinac, ali ne i naredbodavci i izvrSioci nuklearnih napada
na japanske gradove). Dakle, ratovi i nastaju zato $to se sukobljene strane
odri¢u mnogih uzajamno prihvaéenih pravila ponaSanja. Oruzani sukobi skoro
uvek, manje ili viSe, dovode u pitanje opstajanje i pridrzavanje odredbi
medunarodnog ratnog prava. Zasto?

Sta je, zapravo, cilj borbe? Evo jedne prihvatljive definicije koja veli da je
cilj borbe "... nanoSenje gubitaka protivniku u ljudstvu, ratnoj tehnici i teritoriji"
(Vojni leksikon, 1969). U novije vreme ratni cilj je i Sirenje geopolitickog
uticaja, odnosno uspostavljanje kontrole nad drusStvenim, pogotovu politickim
ponasanjem pojedinaca i velikih grupa stanovniStva. Ovo prosirenje definicije
borbe u smislu Sirenja geopolitickog uticaja (iza koga sledi Sirenje interesnog -
ekonomskog, pre svega - uticaja) sve viSe se priblizava najpoznatijoj definiciji
rata "kao nastavka politike drugim sredstvima".

Bilo da podemo od definicije borbe ili definicije rata neminovno se
susreCemo sa paradoksom: humanost je u ratu, pogotovu za stranu koja vodi
odbrambeni rat, protivna njegovoj logici. Naime, necovecnost u ratu nije sama
po sebi cilj, ve€ je instrument da se slomi moral ljudskog faktora najsirih slojeva
stanovniStva iz koga njegova oruzana sila crpe snagu za vodenje borbe. Drugim
reCima, represalije prema stanovniStvu i nehumano postupanje prema borcima -
kada postanu Zrtve rata (ranjenici, zarobljenici...) uvek su bili sredstva da se
protivniku nanesu najtezi gubici: pad morala (odlu¢nosti i reSenosti za borbu)
ljudskog faktora rata.

U novije vreme ovo se pokuSava prikriti eufemizmima o ljudskim
pravima i "nenaoruzanim civilima", kao da se zaboravlja na ¢injenicu da su
nenaoruzani civili deo ratne masine protivnika: oni su ocevi, majke, sestre,
braca, deca... boraca u ratnim jedinicama. Na jednom individualnom planu,
psiholoski posmatrano, kada se borbena motivacija sagleda iz najuzeg ugla,
ratnik se bori (pored Zelje da licno prezivi), za svoj dom, svoju porodicu. Skoro
da ne treba trositi reci da bi se ovo dokazalo.
predemo na konkretni nivo razmatranja postavljaju¢i neka pitanja i nudeci
odgovore koji su, vojnicki posmatrano, prihvatljivi. Zapitajmo se Sta je
prethodilo vojnom slomu stare Jugoslavije? Bombardovanje gradova, cak
proglasenih za otvorene. Kada je i kako slomljena faSisticka Nemacka? Nije li
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to bilo onda kada su "tepisi bombi" prekrili gradove, u ovom sluc¢aju Nemacke?
Sta je prethodilo slomu ogromne japanske ratne masine - atomske bombe na
HiroSimu i Nagasaki u kojima je bilo stotinak vojnika na odsustvu. Strategijski
posmatrano ne postoji nijedan rentabilni vojni cilj (zato Sto je rastresitost
borbenog poretka neosporno doktrinarno vojno pravilo) za oruzje masovnog
uniStavanja cak i manje (takticke) snage osim civilima gusto naseljenih
megalopolisa. Zasto su gradovi pogodne mete ratnih razaranja? "Gradovi su
pogodne mete iz tri razloga: prvo, zato §to oni proizvode za ratnu masinu,
drugo, zato $to su oni saobracajni ¢vorovi i centri za snabdevanje i, tree §to se
u njima moZze poubijati viSe ljudi". Ove reci je napisao americki vojni ekspert,
pukovnik Marsal (Marchall, 1951). Da zaklju¢imo upravo Marsalovim re¢ima:
"... mase civila postaju §tit koji pokriva vojne snage. Prema tome, moguénost za
konacnu vojnu pobedu zavisi od toga da li ¢e taj Stit biti dovoljno jak da izdrzi
udarce..." (Marchall, isto).

Naravno, pragmaticki posmatrano, tezi o nehumanosti kao instrumentu
vojne pobede moze se prigovoriti navodenjem primera kada su represalije bile
kontraproduktivne. Evo tri takva primera: Protiv Srba u Drugom svetskom ratu
zverstva nisu bila efikasna, ¢ak ni u odnosu 100 za 1; boziéno "brutalizovanje"
Vijetnamaca ubrzalo je slom americke i kvislinSke vojne sile u Vijetnamu
(Watson, 1984) i najzad, nemacka bombardovanja britanskih gradova nisu bila
efikasna. Ne bi bilo tesko dokazati da se u svakom navedenom, kao i u
nenavedenim slu¢ajevima neefikasnih represalija i zloCinstava radi o sustinskoj
gresci u proracunu. Na primer, visoko racionalni Nemci nisu mogli da pojme,
logici protivnu, osobinu Srba da im je ideja o samoZrtvovanju suStastvena
podloga za kolektivho paméenje izrazeno u mitu o caru Lazaru.

Na osnovu ve¢ iznetih definicija borbe i rata sasvim je jasno da ratnicima
ne preostaje ba§ puno prostora da bi u ratu bili Covecni zato $to postoji niz
posebnih razloga i okolnosti zbog kojih je borba kao ljudska delatnost krajnje
surova i nehumana. Moze se izdvojiti veci broj uslova koji podsticu nehumanost
u ratu, posebno u gradanskom ratu:

1. Ne postoji posebno omeden prostor niti je moguée dogovoriti posebno
vreme u kome bi se borbom razdvojene strane mogle sresti da odrade svoj
posao. Naprotiv, hteli mi to ili ne ratom bivaju zahvaceni svi ljudi, a ne samo
borci, u svom Zivotnom prostoru i realnom vremenu. Ovo se odnosi svakako
viSe na savremene, a pogotovu gradanske ratove.

2. savremena borbena sredstva nesluéeno su povecala stepen
nehumanosti rata, pre svega svojim nacinom dejstva (razorna mo¢, masovnost
unistenja, laka zrna koja povecavaju smrtnost i tezinu rana), kao i nacinom
primene (primena na distancu, elektronsko - dakle bezli¢no - ocitavanje ciljeva
itd.). Na primer, ma koliko ratnici bili surovi malo je onih koji bi mogli da dete
poliju benzinom iz kante, a zatim da ga zapale Sibicom. Ipak, oni upravo to rade
svakodnevno bez imalo zazora jer dete definiSu kao dalek (o¢ima nevidljiv) cilj,
a radnju paljenja Sibice zamenjuju pritiskom na dugme ili povla¢enjem poluge
(Milgram, 1990).
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3. Mnogi taktic¢ki principi koji se u¢e kao pravila i odredbe u vojnim
Skolama i, naravno, primenjuju u borbi, zahtevaju visok stepen brutalnosti da bi
vatra, pokret, manevar i udar, osim destruktivnog, imali i psiholoska dejstva,
kao na primer, iznenadenje, maskiranje i prikrivanje, silina prvog udara itd.

4. Neka posebna borbena dejstva (izvidanja, prepadi, diverzije, napadi na
komande i centre veze...) traze necujno delovanje Sto od ratnika zahteva da
"rade" bodezima, svilenim gajtanima ili tupim predmetima u bliskom telesnom
kontaktu $to je svirepo i krvavo. U tom cilju se formiraju i obucavaju jedinice
posebne (specijalne) namene (izvidacke, diverzantske, policijske, padobranske,
za brza dejstva i njima sli¢ne). Sasvim je logi¢no da pripadnici takvih jedinica
(Sto ¢emo uskoro videti) moraju biti birani i obucavani tako da brutalnost
koriste bez stida, krivice i kajanja da bi njihova efikasnost bila optimalna. Ne
zaboravimo, ove jedinice, osim realnog efekta, nastoje da brutalnoscu i
svirepos¢u povecaju psiholoski efekat da bi se na protivnickoj strani slomio
borbeni moral i volja.

5. Ljudi se tokom rata kao li¢nosti menjaju (karakterno, emocionalno) u
smislu sve veée spremnosti da sve surovije delaju. Svoja stanja razli¢ito opisuju:
hvata ih "krv rata", obuzima "Zelja da uZivaju u patnji", ispunjava "mrznja prema
svemu Zivom", a teZnja za osvetom ne retko postaje svrha pojedinacnog Zivota.
Nekima rat pruza moguénost da, ispunjavajuci ratne ciljeve uZivaju u ljudskoj
patnji, suzama i krvi - S§to nisu smeli ili mogli u miru. Drugi ¢ée tek u ratu
pronacdi u sebi potencijal da ¢ine zlo osecajuéi zadovoljstvo, a ne stid, kajanje ili
samilost: svirepost im "ulepéava dan". Ovome u prilog idu i one koncepcije
obuke ¢iji je cilj da se ratnici jo§ u vreme mira pripreme da budu surovi u ratu
(Watson, 1982).

6. Emocije, a mrznja najviSe, snazan su motiv (pokretac) ljudi u ratu. Da
bi se dobro borili sami ¢e nauditi, ako ve¢ nisu, da mrze.

7. Razmene zarobljenika dok traje rat povecavaju stepen nemilosrdnog
uniStavanja ljudi: Jednom zarobljen pa razmenjen borac Zelece da se sveti za
svoje logorske muke. Da ne bi bio razmenjen i da ne bi mogao da se sveti, on
biva ubijen.

8. Gradanski ratovi su uvek nemilosrdniji od medunacionalnih: naime rat
pruza moguénost ljudima da "naplate" osim novonastalih, ratnih i "stare racune"
iz mirnih vremena, dok su ziveli jedni uz druge.

9. Najzad, posredno psiholoéko objaénjenje erupcije mrznje i zlocinstva u
jugoslovenskom gradanskom ratu moze se naci u analizi licnosti Jugoslovena na
osnovu A]zenkovog upitnika EPQ (Sipka, 1988). Autor je utvrdio da
Jugosloveni iz bivSe SFRJ u odnosu na 24 druga naroda postizu daleko najviSe
skorove na skali P (psihoticizma) i relativno niske na skali N (neuroticizma).
Visok skor na skali "psihoticizma", pojednostavljeno, izrazava agresivni i
destruktivni naboj pojedinca, a nizak skor na skali "neuroticizma" odraZava
nespremnost da se kriti¢ki i sa zabrinuto$¢u preispituje sopstveno ponaSanje.
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Indikativno je da samo jo$ jedan evropski narod ima slicna odstupanja na ove
dve skale - Nemci.

10. Ma koliko to izgledalo protivrecno religijski Cinioci povecavaju
nehumanost u ratu. Naime, svi dosada$nji razlozi za Sirenje bestijalnosti
proisticu iz koncepta ubijanja kao radnog zadatka (banalnost zla). Ali, neke
religije, svojom doktrinom i praksom uspostavljaju koncept ubijanja kao sveti
zadatak (svetost zla). Tako Kaneti, na primer, u uporednoj antropoloskoj studiji
odreduje islam kao ratnicku religiju (Canetti, 1984).

Strani autori (Grossarth-Maticek, 1992) gradanski rat u Jugoslaviji, kao
silnu erupciju zla obja$njavaju, takode, religijskim razlozima.

Kapor (1982) navodi tri osnovna uslova i ratne situacije u kojima moze
da bukne agresivnost i nasilnost boraca. To su: a) uverenje da se neprijatel;
nalazi svuda, odnosno da bi se mogao naci svuda i na svakom mestu; b) podela
odgovornosti za zlo¢ine sa drugim saborcima - po horizontali (sa drugovima) i
po vertikali (sa stareSinama) i c) preka potreba ratnika za aktivno$céu: da prvi
napadne, da delujudi odlu¢no ovlada borbenom zonom, da kontrolise vatrom
prostor, itd.

Osobine li¢nosti ratnih zloc¢inaca

Postoje pokuSaji da se Cinjenje ratnih zlo¢ina objasni iskljucivo
osobinama li¢nosti njihovih pocinilaca. NaveScu tri takva koncepta nastala na
osnovu empirijskih istraZivanja i/ili zdravorazumske logike.

Prvi koncept, kako to primecuje Stojkovi¢ (1992), mogao bi se utemeljiti
na Fromovoj (From, 1975) podeli agresivnosti na malignu i benignu. Ratni
zlo€inci su ljudi maligno agresivni. Njih karakteriSe visoka inteligencija koju
koriste za najmracnije i najnehumanije ciljeve. U ovom konceptu isti¢e se
pojam ‘"kreativnog psihopate" koji oznafava osobe mucene hroni¢nim
osecanjem dosade. Takvi ljudi, Zudeéi za modi i vlaS¢u, pocinju da se bave
politikom, izgraduju sopstvenu harizmu i postaju vode drustvenih grupa, pa ¢ak
i autokratskih rezima. Nekoliko empirijskih podataka moglo bi podrzati ovaj
koncept. Medu psihopatama zaista ima dosta "ljudi od uticaja" (politicara,
javnih delatnika, vojskovoda itd.). Psihopate mogu da budu drusStveno
Sarmantni i visoko inteligentni (Mekej, 1978). Utvrdeno je (Gilbert, prema
Zvonarevi¢, 1976) da su nacisticke vode najodgovornije za masovne zlocine bile
visoko inteligentne osobe.

Stojkovi¢c (1992) pored grupe pojedinaca "sa manje-viSe izrazenom
nekrofilnom, sadisticCkom, autoritarnom ili konformistickom crtom u karakteru"
veli da "se ratni zlocinci regrutuju iz redova frustriranih marginalaca i izrazito
sugestibilnih pojedinaca, bez obzira na sklop crta li¢nosti, kao i iz redova li¢nih
osvetnika".
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U drugom konceptu, zasnovanom na ispitivanju esesovaca - masovnih ubica
(Watson, 1982) navodi se Citav niz svojstava boraca spremnih da u ratu cine
zlocCine, ali se problematizuje koncepcija psihopatske (patoloske) osnove ratnih
zlo¢ina.

U treem konceptu, zasnovanom na ispitivanju americ¢kih boraca -
vijetnamskih ubica takode se navode zajednicke crte li¢nosti. Upravo podaci o
borbenim duZnostima ovih ljudi sasvim ¢e oboriti zdravorazumska uveravanja
da se normalni ljudi u ratu uvek humano ponaSaju, a da zlo¢ine ¢ine samo
psihopate (uzgred budi receno postoji uverenje da su najveci ratni zlocinci u
vijetnamskom ratu bili oni civili koji su definisali americku globalnu strategiju
"pacifikacije" i formiranja "strateSkih naselja" u okviru Steli-Tejlorovog plana
koji je podrazumevao etnicko c¢iS¢enje nekoliko stotina hiljada Vijetnamaca,
simpatizera i pomagaca Fronta nacionalnog oslobodenja videti; Nighowonger,
1967).

Pripadnici SS formacija

Britanski psiholog Diks (Dicks prema Watson, 1982) ispitivao je osobine
licnosti i karaktera 138 nemackih vojnika optuZenih za masovna ubistva tokom
IT svetskog rata. Utvrdio je da ih odlikuju: "superfanatizam", "nihilisti¢ki
ateizam"; nedostatak bilo kakve emotivne veze sa ocem i odsustvo neznosti
prema majci; sklonost da se sopstvena neprijateljska osecanja pripisu ljudima i
grupama protiv kojih su usmerena; sklonost ka sadizmu; autoritarnost; kasnije
zasnivanje braka; rano dobrovoljno stupanje u vojsku; pogibija starijeg brata
tokom I ili pocetkom II svetskog rata; seljacko poreklo; trgovacka ili zanatska
delatnost; sklonost ka delanju na uStrb razmiSljanja; ¢esto razmiSljanje o
samoubistvu; ekstremno neuroti¢ne reakcije straha; bili su, pre rata, prosecni i
Casni gradani; odsustvo osefanja sopstvene odgovornosti za pocinjena nedela i
teZznja da se odgovornost prebaci na drugog, a u zatvoru su bili besprekorni
zatvorenici.

Nijedan od ovih esesovaca nije pokazivao znake impulsivnosti, naprotiv,
bili su izuzetno samokontrolisani. Medutim, svima im je zajednicka
karakteristika da su im stanja besa, kada bi jednom u njih usli, bila izuzetno
destruktivna. Destruktivnost je nastajala, bilo zato §to su ti ljudi imali
nedovoljno jaku unutrasnju kontrolu kada bi spoljasnji izazovi bili Zestoki, bilo
zato §to nisu u dovoljnoj meri posedovali mehanizme zaustavljanja
destruktivnih akcija kada bi jednom bile zapocete.

U zaklju¢ku o li¢nosti esesovskih ubica Diks navodi tri dominantna
zajedniCka svojstva: da su u svojoj druStvenoj sredini vazili kao prijateljsko-
dobrodusni gradani, da su viSe naginjali stvarima nego ljudima i da su - mada
nasilju neskloni - bili izuzetno brutalni kada bi za silom posegli (Watson, 1982).
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Vijetnamske ubice

Pocetkom sedamdesetih godina u SAD su se medu psihijatrima proculi
izvestaji o sluCajevima vijetnamskih veterana (Watson, 1982). Veterani nisu bili
psihijatrijski pacijenti u klasi¢cnom smislu te re¢i. Oni su Zeleli da se "ispovede",
da "govore iz duse" o svojim ratnim dozivljajima. Tako su, na primer, dvojica
bostonskih psihijatara izvestila o 71 takvom klijentu. Klijenti su govorili o
pocev od fizickog zlostavljanja zatvorenika (vojnika i civila) do sakacenja leSeva
Vijetnamaca, odsecanja polnih organa muskarcima ili dojki devojkama.

Iz ovih izvestaja moglo bi se zakljuciti da li¢nosti odredenih svojstava, u
potpuno specificnoj ratnoj situaciji, naginju zlocinstvu. Koja su to "odredena"
svojstva? U slucaju vijetnamskih ubica njihove, manje-vise, zajednicke karak-
teristike jesu: seljacko poreklo; nisu bili stariji od 19 godina; najcesce su izgubili
starijeg brata, ali ne u ratu; Skolska uspesnost im je bila razli¢ita kao i inteli-
gencija, bavili su se muskim sportovima u kojima je postojao definisan protivnik
(npr. fudbal za razliku od lake atletike), ¢eS¢e su bili dobrovoljci nego vojni
obveznici (njihova dobrovoljnost, medutim, nije bila motivisana patriotizmom,
Zeljom za novcem ili uzbudenjima, ve¢ je to bio njihov nacin da reSe svoje
nezadovoljavajuée porodi¢ne prilike); pripadali su manjinskim grupama;
postojalo je nasilje u porodicama u kojima su odrasli; u detinjstvu su mokrili u
krevet, posle trece godine starosti, i imali su sklonosti ka piromaniji.

Psihijatri su uspeli i da odrede borbene duznosti ovih ljudi koje su oni
imali u ratnim jedinicama. To su bili zamenici voda borbenih grupa (zavisno od
borbenih akcija), radio-telegrafisti ili "Celni borci" (pointman), odnosno borci
koji su u borbenom poretku i8li na celo jedinice. Ovi ljudi su, jenostavno,
"izgarali" u borbi. Oni su izbacili iz stroja tri puta viSe neprijateljskih vojnika
nego ostali borci (i kada se ne racunaju nepotrebna ubistva). Drugim rec¢ima, ne
radi se o psihopatama koji su u borbu isli gonjeni svojim niskim strastima za
ubijanjem, krvlju i patnjom drugih ljudi, ve¢ o efikasnim ratnicima, koji su
naucili svoj zanat.

Za ovu vrstu ratnika u americkoj literaturi postoje dva naziva: stres-
vojnici (Bourne, navedeno prema Watson, 1982) i andeli-ubice (Flynn, 1991).

Sta odreduje ratni zlo¢in:
liénost ili okolnosti?

Po svemu sudeci koncepcije o patoloskoj licnosti ratnih zlo¢inaca ne
pruzaju dovoljno objasnjenje. Naravno, nije sporno da psihopate u ratu, kaoiu
miru, ¢ine zlo¢ine. Ono §to jeste sporno je uverenje da individualna svojstva
(moralnost, samilost, ljudska obzirnost, drustvena odgovornost itd.) razdvajaju
ratne zlo¢ince od ostalih boraca. Nisu, takode, sporni pokusaji da se nadu
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zajedniCka svojstva ratnih zlocinaca koja ih razlikuju od onih koji to nisu. Ono
Sto se moZe relativizovati u vezi sa osobinama licnosti jeste to da se problem
distinktivnih licnih osobina ratnih zlo¢inaca mora povezati sa pitanjem da li su
ljudi drugacijih osobina uopste imali priliku da "testiraju" svoju humanost u
ratu. Na primer, seljacko poreklo, autoritarnost, pripadnost manjinama, nasilje
u porodici, mokrenje u krevet, nepostojanje topline u odnosu sa roditeljima, u
veéini slucajeva ukazuju na niZi druStveno-obrazovni nivo. Naime, u ratu
"obrazovni ili druStveni talog ide na prvu borbenu liniju" (Moskos, 1967). Da bi
se moglo dokazati da ljudi odredenih karakteristika (osobina li¢nosti) pre ¢ine
ratne zlocine nego oni drugi (sa drugacijim osobinama licnosti) potrebno je i
ove druge dovesti na "prvu borbenu liniju" i utvrditi da li ée izvrSiti ratne zlocine
ili neée. Ovaj "metodoloski" uslov nije ispunjen ni u jednom od do sada
navedenih istrazivanja. Pri tome moramo imati na umu da svaka oruZana
formacija ima naredbodavce i izvrSioce.

Poznato je da naredbodavci nikako nisu mogli biti pripadnici istih slojeva
drustva kao oni koji su "izvr§avajuci naredenja" pocinili ratne zlocine u borbi.
Takode je poznato da se najvedi ratni zlo€ini u formi genocida dogadaju onda
politike, odnosno vladajuce ideologije (na primer, nacisticke zemlje u Drugom
svetskom ratu). Tada zloc¢in postaje intenzivan, sistematski i sveobuhvatan. Ko
formuliSe politicki interes, ratne ciljeve i vladajucu ideologiju? Svakako,
vladajuca elita, ista ona Cijih pripadnika ima nesrazmerno malo na prvoj
borbenoj liniji. Postoje eksperimentalni podaci (Eysenck & Eysenck, 1983) koji
pokazuju da su naredbodavci dvostruko vise spremni da ucine zlo (naredbom)
nego izvrSioci (¢inom). U Majlgramovom (Milgram, 1990) istrazivanju
poslusnosti (tehnika ispitivanja efekata grupe) pokazano je da se, kada subjekt
"samo" nareduje zadavanje "smrtonosnih Sokova" Zrtvi, procenat slepih
poslus$nika penje do fantasti¢ne cifre od 92,5%.

Stojkovi¢ (1992) razvrstava ratne zlocine u Cetiri grupe: direktni izvrSilac
(puca ili "radi nozem" licem u lice), indirektni izvrSilac (onaj koji iz artiljerijskih
oruda otvara vatru na zbegove sa Zenama i decom i na civilno stanovni$tvo),
direktni naredbodavac (srednji ili visoki komandni kadar svojim komandnim
aktima: naredbama, zapovestima i direktivama) i indirektni naredbodavci
(politicki, drzavni i nacionalni lideri koji kreiraju ratne ciljeve i vodecu
ideologiju). Mozda bi se mogla osporiti tvrdnja ovog autora da '"bitna
komponenta ideologije koja priprema ratni zlo€in jeste dehumanizacija i
satanizacija neprijatelja". Naime, po mom miSljenju, neki oblik satanizacije
neprijatelja u ratu jeste nuzan (ne naroda ve¢ pripadnika njegove oruzane sile -
o ¢emu ¢e kasnije jo§ biti reci). Drugim reCima, valja praviti razliku izmedu
satanizacije naroda (koja, slazemo se sa Stojkoviéem, priprema ratni zlo€in) i
satanizacije ratnika tog naroda, zato S$to je to bitan motiv sopstvenih boraca
(kao sto veli Kapor, 1982).

Borac koji u "¢is¢enju terena" nepotrebno pobije sve pred sobom, Zene,
decu, protivnike koji viSe ne pruzaju otpor (odlazu oruzje ili zele da se predaju)
jeste, po definiciji, pocinio zlo€in, jer nije "izbegao nepotrebne Zrtve i patnje
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koje bitno ne uti¢u na vojni ishod". U visoko sofisticiranoj armiji to isto ¢ine
borci pritiskom na dugme. OCito je da postoji razlika. Jedni su morali
neposredno da gadaju "u meso", a drugi su satelitski dobijene koordinate
prosledili racunaru, pa pritisli dugme. Medutim, ta razlika je potpuno nevazna
za definiciju ratnog zlo¢ina: u oba slucaja stradaju medunarodnim ratnim
pravom zasti¢eni muskarci, zene i deca.

Sada je prilika da suprotstavim personalistickom objasnjenju ratnog
zlo¢inca drugu, konkurentnu, paradigmu koja, ukratko, glasi: dobri ljudi (svi
mi) u "zlim" okolnostima (ratu) mogu c¢initi zlo. U prilog ovoj paradigmi mogu
se navesti tri grupe dokaza: intersubjektivna saglasnost istrazivaca sa prve linije,
eksperimentalni podaci i istovetnost programa za redukciju stresa ratnika sa
programom za pripremu ljudi koji bi ubijali po naredenju.

a) Intersubjektivna saglasnost istrazivaca

Votson (Watson, 1982) na osnovu podataka o mestu i ulozi "ubica" u
borbenom poretku, zakljucuje da je re¢ o ratnicima koji su iz neposredne
blizine gledali smrt, rane i krv svojih prijatelja, pa je to u njima zapalilo iskru ne
samo borbene perfekcije vec i sklonosti, u odredenim okolnostima borbe, da
budu brutalni i nemilosrdni.

Burn (Bourne, prema Watson, 1982), takode govori o "stres-borcima",
koji nakon duZeg boravka na prvoj liniji pod visokim optereéenjem borbenog
stresa bivaju spremni na brutalne postupke.

Sara (Shaara, prema Flynn, 1991) govori o "kompleksu andela ubica" kao
nacinu da se redukuje strah i prezivi rat. "Andeli-ubice su vojnici koji su se
usavrSili u poslu koji obavljaju. Oni Zive u ambijentu koji nudi samo dve
mogucnosti - ubiti ili biti ubijen i oni, zato, ubijaju i to ¢ine veoma efikasno".

Marsal (Marchall, 1951) govori o borbenosti kao nacinu prezivljavanja
pojedinca u jedinici i jedinice kao celine, a ne kao obliku sluZenja idealima, pa
makar oni bili i najuzviSeniji.

Kapor (1982, na osnovu veéeg broja stranih autora kao $to su Belgler,
Bey, Zecchinclli, Bilz, Buss, Cochrane, Fox, Haley, Langer, itd.) govori o
prelazu normalne adaptivne borbenosti ratnika na licni dozZivljaj hostilne
agresivnosti - stanje u kome mogu uciniti zlodela. Ta tacka prelaska u stanje
spremnosti da se ubija, nepotrebno i iz osvete, bila je pogibija i umiranje druga
"na rukama".

I sam autor bio je u nekim situacijama u srpsko-hrvatskom gradanskom
ratu u Slavoniji (selo Celije), Lici (zaselak Martinovici i Mali Alan na Velebitu)
i aerodromu Zemunik kod Zadra u Dalmaciji kada su se desila (odnosno umalo
nisu desila) nepotrebna ubistva. Tri su Cinioca prethodila tome: iznenadenje
koje izaziva strah i olakSanje koje se zavrSava "lovom na coveka', ogromna
napetost u borbenom poretku kada se prilikom ¢iS¢enja terena ocekuje metak
svakog trena i, najzad, pogibija ¢oveka od ruke sina ¢iji su roditelji uhvaceni
prilikom ¢iS¢enja terena.
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b) Eksperimentalni podaci

Majlgram je dokazao da je, grubo receno, 33% Ccestitih i moralnih ljudi
bilo spremno da, pod pritiskom autoriteta, poslusno sledi zahtev da ubije
coveka zato Sto se nije ponaSao na ocekivani nacin (Milgram, 1990). U nekim
tehnikama ovog eksperimenta procenat "smrtonosnih izvrSioca" naredenja
autoriteta raste sa prostornom udaljenos¢u od "Zrtve" na 65%, da bi se, u
tehnici kada se "samo" prenose ili izdaju naredenja u ime autoriteta, procenat
poslu$nih zaustavio na 92%. Poredenje Majlgramovih subjekata i ratnika u
borbenoj jedinici nipoSto nije primereno: vojnici su u neuporedivo tezoj situaciji
Zasto? Majlgramovi subjekti su mogli da odbiju posluSnost bez ikakvih
posledica po sebe, dok vojnik to ne moze, jer bi najceS¢i proishod takvog Cina
bila sopstvena smrt - bilo zbog odbijanja naredenja (od ruke svojih drugova i
stareSina) bilo zbog pomanjkanja solidarnosti sa protivnicke strane.

Latein i Darli (Latane and Darley 1970, prema Evans, 1989) analizirali su
Cuveni stvarni dogadaj kada je devojka Kiti Penoveze svirepo silovana i ubijena
na ocigled viSe desetina posmatraca, a da niko niSta nije preduzeo da pomogne,
ukljucujuéi i potpuno bezopasno (za posmatraca) telefoniranje policiji iz
sigurnosti vlastitog stana sa Cijeg su prozora gledali smrt i sluSali zapomaganje
nesrecnice.

Zimbardo (1969, prema Watson, 1982) eksperimentalno je organizovao
"zatvor" u kome su dobrovoljno prijavljena 24 kandidata (za koje se utvrdilo "da
u svim dimenzijama predstavljaju krajnje prose¢nu, normalnu, srednjeklasnu,
inteligentnu mladez") slucajno podeljena na cuvare i robijase. Cuvari su se
ponasali grubo, sadisticki, a jedina razlika (medu njima) je bila u ucestalosti
takvog ponasSanja. S druge strane, za pet dana (koliko je eksperiment trajao dok
ga nije, iz humanih razloga sam istraziva¢ prekinuo) polovina zatvorenika
dozivela je emocionalne slomove usled psihicke torture njihovih drugova -
Cuvara. Fizicka tortura nije bila moguca (verovatno jedino zato §to to istrazivaci
nisu dozvolili).

c) Istovetnost jedne faze programa za redukciju stresa ratnika sa
programom za pripremu ljudi koji bi ubijali po naredenju

Nasa je osnovna teza da je brutalnost u ratu oblik, doduse ekstreman,
prilagodavanju pojedinca objektivnim zahtevima borbe. Dakle, brutalnost nije
individualni ve¢ tipican (adaptivni) odgovor na izazov situacije. Poznato je u
ratovodstvu da je najvazniji elemenat za ocenu borbene vrednosti pojedinaca i
jedinica borbeno iskustvo (da li je jedinica prekaljena u borbi, da li je samo
"vatreno krStena" ili je ljudstvo borbeno "nekr§teno"). Znacajna strana
narastajeceg borbenog iskustva je postepeno navikavanje da se u ratu ubijaju
ljudi po naredenju. A ako nije rat, a valja ubijati po naredenju, onda obuka
mora da bude "krvava" da se izvrSioci naviknu na "radne uslove". U ovom
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smislu, istovetnost jedne faze dva programa smatramo klju¢nim dokazom za
tezu da se ratni zloc€inci, uglavnom, ne radaju ve¢ ih sam rat porada. No pre
nego $to pokazemo slicnosti moramo objasniti cilj i suStinu programa za
pripremu ljudi koji bi ubijali po naredenju (Watson, 1982).

U vreme Jam-Kipur rata, krajem 1973. godine, kada je izraelska armija
preduzela ofanzivu na arapsko okruzenje, Palestinci su najavili teroristicke
napade na americ¢ka predstavni$tva u svetu. Mada je to kasnije demantovano,
americka mornarica je, po svemu sudeci, zapoéela jedan program, u svom
centru u San Dijegu, ¢iji je cilj bio izbor i priprema ljudstva za borbenu zastitu
americkih ambasada u inostranstvu. Jednonedeljni program sastavljen od
psiholoskih postupaka i tehnika vodio je dr Tomas Narut (Narut). Cilj
programa je bio da se izaberu i psiholoski pripreme ljudi koji ¢e, van borbenog
suceljavanja, kao profesionalne ubice moci da, po naredenju, svuda u svetu (ne
samo u okruzenju diplomatsko-konzularnog predstavniStva) ubijaju pojedince
koji organizuju i pripremaju ugrozavanje americkih interesa. Svakako, re¢ je o
jedinicama komandosa ¢ija je upotreba bila planirana kako u smislu
stacioniranja (pod laznim firmama na tlu strane zemlje), tako i pokretnih
jedinica koje bi se prebacivale podmornicama. Prema Narutovim rec¢ima
(Watson, 1982) program je imao tri dela: selekciju, redukciju stresa i
satanizovanje neprijatelja.

Cilj selekcije bio je da se odaberu oni ljudi koji ve¢ poseduju "prirodne"
predispozicije za plaéene ubice po naredenju. Kriterijumi selekcije bili su:
pasivno-agresivna li¢nost (licnost koja se lako disciplinuje, a svoj agresivni naboj
usmerava voljno uz sposobnost da otrpi emocionalne provokacije), visok skor
na depresiji i psihopatiji (na testu MMPI) i bojom determinisani odgovori na
RorSahovom testu mrlja.

Cilj programa za redukciju stresa bio je da selekcijom odabrani ljudi
emocionalno otupe na nasilnu smrt drugog ¢oveka praenu komadanjem udova
uz mnogo krvi i strahovite patnje nesreénika. Osnovna tehnika bila je
prikazivanje filmskog materijala, ¢iji su sadrzaji bili postepeno sve brutalniji
(film poput "Umetnost umiranja" koji je i kod nas prikazan). Kandidati su
posebnom tehnikom bili primorani da gledaju krvave scene: (nisu mogli da
zatvore oci niti okrenu glavu - kao u knjizi Paklena pomorandza (Burges, 1973),
a sve vreme su merene emocionalne reakcije uredajima na principu biofidbeka
(o principima biofidbeka videti u Radonji¢, 1984).

Nakon projekcije kursistima su postavljena pitanja u vezi detalja iz
upravo prikazanog filma (na primer, koji je motiv bio na nozu kojim je obrezan
mladi crnac). Ovim pitanjima Zelelo se posti¢i emocionalno otupljivanje, kao i
prevlast kognitivnih procesa u emocionalno nabijenoj situaciji.

Ako se ovaj oblik obuke ¢ini nehumanim neka "za utehu" bude i ¢injenica
da istorija pamt1 i surovije. Stojkovié (1992) p1se "Tako su u Sparti, radi sticanja
okrutnosti i navikavanja na krv orgamzovane i posebne vojne vezbe (kl‘lptl]e) u
okviru kojih su mladi Spartanci noc¢u izvodeni na drumove da gone i ubijaju
robove."
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Cilj dehumanizacije neprijatelja je ublazavanje (ili ukidanje) bazicnog
stava koji se protivi ubijanju drugih ljudi. Naime, mi uéimo socijalizacijom
(drustvenim i/ili religioznim ucenjem - vaspitanjem) da je ubistvo ¢oveka greh
koji se nipoSto ne sme pociniti. Naravno, ovakvi stavovi mogli bi potencijalnog
ubicu uciniti profesionalno potpuno neefikasnim. SuStina postupka je da se
pripadniku neprijateljske formacije poreknu ljudski atributi. Tehnika se sastoji
u tome da se kandidatima prikazuju filmovi koji modalne li¢nosti neprijatelja,
njegove grupne odlike, mitove, obicaje i kulturu, ¢ine nerazumnim, drustveno
opasnim, necivilizovanim, satanskim... Kada se priprema akcija smaknuéa
legalnog predstavnika nekog naroda, onda se on predstavlja kao demagog ili
tiranin cija bi smrt bila toplo pozdravljena od njegovog sopstvenog naroda.

Tipi¢ne situacije u kojima se vrse
ratni zlocini

Na osnovu dosada$njih iskustava ste¢enih u razgovoru sa borcima i
zarobljenicima sa obe strane, kao i na osnovu posmatranja tokom boravka na
ratiStu, tipi¢nu situaciju u kojoj se deSavaju ratni zlo€ini moZemo opisati na
slededi nacin: visenedeljno drzanje "prve linije" sa manjim peSadijskim ¢arkama
i redovnim artiljerijskim dvobojima, jedinica bez smene, slaba disciplina,
upotreba alkohola - a zatim iznenadno "lako" probijanje odbrane protivnika koji
"izgubivsi zivce" posle masovnog artiljerijskog iznurivanja, napusta u panici
prednji kraj svoje odbrane na ivici naseljenog mesta, ne omogucivsi izvlacenje
svog civilnog stanovniStva pred upadom druge strane. Upad prati uniStavanje
simbola protivnika, pljacka lako pokretne imovine i poneko ubistvo domacina
koji pokusava da zaStiti svojinu, sve to pradeno zagluSujuom nacionalnom
muzikom i nepotrebnim pucanjem (zbog prozZivljenog straha i napetosti koja
naglo popusta). Kod pojedinaca se u eufori¢nom i alkoholisanom stanju javljaju
maglovite slike sopstvenih ranjenih i poginulih drugova. Tek nakon nekog
vremena, dok se ne obezbedi stabilna kontrola teritorije i kada se smeste
stareSine iz komande jedinice u svoju zgradu, nastupa "pravo vreme
nemilosrdnih". Lokalno stanovni§tvo se prisiljava da "sada i odmah"
brzopoteznim ucenjem usvoji obicajne, religiozne, muzicke i jezicke znakove i
izraze pobednicke strane. Kvalitet i brzina "naucenog" obavezno ne zadovoljava
"ucitelje" (kada je to moguce, uz sve to "ucitelji" svoje "ucenike" biraju upravo
medu onim civilima sa kojima su ve¢ imali li¢ne ili porodi¢ne razmirice u doba
mira). Na pocetku, poduka i ispravljanje greSaka praceni su sitnim uvredama i
sporadi¢nim udarcima. Ocevici govore o postpenom "pojacavanju zla" u
ljudima. "Pomama i bes se hrane sami sobom, postepeno narastajuci’,
potpomognuti strahom, o¢ajem i povremenim izlivima samoubilackog prkosa
Zrtava, kao i psihofizickim stanjem "ucitelja" na koje uti¢u umor, prezivljeni licni
strahovi i patnje bliskih, alkoholisanost, slaba disciplina i nadzor stareSina,
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preglasna muzika, euforija zbog pobede, "snazno pulsiranje Zivota posle za
dlaku izbegnute smrti".

To se, najcesce, zavrSava ubistvima i silovanjima, oboje skoro redovno u
grupi: ubistva su grupna zbog podele odgovornosti, a silovanja zbog slabije
seksualne Zelje koju posmatranje pojacava. Silovanja prate dve pojave: selekcija
Zrtava i brutalnost polnog ¢ina. Selekcija se u pocetku vrsi po kriterijumu fizicke
atraktivnosti. Kasnije, skoro svaka Zena moze biti silovana. Nasilnost polnog
¢ina, pored posmatranja prethodnih silovatelja "u akciji" drugi je elemenat
podizanja seksualne spremnosti. Nacin obljubljivanja skoro redovno je
"pokupljen" iz porno-filmova koji su se "vrteli" u jedinicama svih nivoa.

Ponekad bi neki ljudski gest (ucinjen iz beznada ili ocajanja) prekinuo
smrtonosnu igru nasilja. Trojica ratnika upadaju u kuéu u kojoj je bila zgodna
majka i éerka na pragu punoletstva. Oni bi prvo hteli ¢erku, ali im njena majka
hrabro, vulgarno i potpuno nedvosmisleno (istovremeno) nudi opkladu "da, ako
zapoc¢nu sa njom za ¢erku nece imati snage". Do zlocina nije doSlo zato §to je
majka svojom seksualnom agresijom potrla paradigmu silovanja, ¢ija je draz (za
silovatelja) u strahu Zrtve, a ne u pozudi kako se to inace pogresno veruje. Tim
pre, jer ratnicima zbog napetosti oslabe polne Zelje, mada ne i potencija.

U druga dva slucaja li¢ne osvetnike sprecili su njihovi drugovi. U prvom,
nesudeni ubica bio je u izuzetnom afektu. Skoro pomracene svesti zeli da osveti
smrt svog brata. Medutim, njegov kum istr¢ava ispred smrtno poplasene
porodice (muz, supruga i sredovecni sin) sa sledeéim recima: "Ako ih zakoljes,
ti ¢e§ sigurno poludeti. Znam te!" (Da je kum imao pravo, potvrdio je gest
nesudenog ubice posle par sati. Naime, zavrSivsi ¢iS€enje terena u povratku u
bazu jedinica je dosta dugo pesacila pored nabujale reke trazeéi gaz. Imali su po
jednu konzervu i pola hleba. Zastali su da prezalogaje. Nesudeni kolja¢
nesudenoj zZrtvi, majci ubice svog brata, daje pola svoje vojnicke konzerve.
Pateticnu scenu posmatra i kum pa veli, kao za sebe: "Prokleti rat, jadni ljudi").
U drugom slucaju, nesudeni kolja¢ Zeli da "izravna mirnodopske racune" sa
jednim zarobljenim protivnickim borcem, ali ispred nesudene zrtve, sa
automatskom puskom u ruci, stoji drugi ratnik-saborac i kaze: "Samo preko
mene mrtvog".

Poslednji slucaj je sasvim izuzetan. Vise dana iza svoje jedinice koja se
povukla iz seoceta, zaostao protivnic¢ki borac igra "na blef' smrtonosnu igru
(pretvara se da je pripadnik pobednicke strane). Biva provaljen pa se igra
fatalno zavrSava za njega. Ono $§to je izuzetno u ovom slucaju jeste zapravo sam
"blef" koji ga je koStao glave. Da se predao verovatno bi ostao ziv. Ovako, dobro
zapocetom igrom i slu¢ajnim otkri¢em prevare, u svojim protivnicima on je
podstakao lovacki nagon. Ljudi su prihvativsi igru, krenuli u lov na njega. On
tada ¢ini i drugu greSku: umesto da se preda, on se ponaSa kao divlja¢ -
pokusava, u pani¢nom strahu, da pobegne na biciklu. Atmosfera opusStenosti i
igre na licima gonilaca izmamila je veselje, radost i strast, li$ivSi ubistvo njegove
tragike, a ubice osecanja da su pocinili kolektivni zlo¢in.
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Mere i postupci radi smanjenja
brutalnosti u ratu

Na osnovu svega do sada recenog proizlazi generalni stav da je brutalnost
redovan pratilac rata. (To nije samo stav ovog autora: videti, na primer,
Watson, 1982, 11. Poglavlje). Ukratko, dok ima ratova bice svirepih ratnika.
Potpuno isklju¢ivanje ratnih zlocina jeste sveti, ali nerealan zadatak. Ipak,
nemogucénost dosezanja ideala "Cistog rata" (kao suprotnost "prljavom") ne
moze nikome biti izgovor da ne preduzima mere i postupke radi smanjenja
nepotrebnog zla u ratu.

Prva mera je zapravo u nadleznosti medunarodne zajednice, a tice se
pravovremenog sprecavanja da se na nivou neke drzave ili oruzane sile formira
ideologija ili ratni cilj biolo§kog unistenja stanovniStva neprijateljske zemlje.
Raznim do sada ve¢ poznatim mehanizmima medunarodni ¢inioci mogu postici
taj zadatak. Time e se u ratu, ako je ve¢ neizbezan, izbe¢i moguénost da se
ratuje do "smrti" jedne strane, ve¢ samo do tacke kada gubitnik mora prihvatiti
pregovore. U tom smislu i medunarodna zajednica moZze pomoc¢i da se spreci
srljanje u propast one strane koja je beznadezno izgubila rat. Naravno, time ée
se bitno smanjiti masovnost Zrtava i patnje stanovnistva, a ratnici liSiti ose¢anja
da vrse "sveti zadatak uniStavanja zla" uniStavanjem naroda druge strane.

Zadatak svake oruzane sile morao bi da bude da vojnici u borbenoj obuci
saznaju i nauce osnovna pravila humanitarnog prava. To podrazumeva zahtev
da se ona imaju postovati u svakoj prilici. Vojnici moraju da znaju da ih ni
naredenja pretpostavljenih stareSina ni protivnikovo nepridrzavanje istih pravila
ne oslobada odgovornosti za ratne zlo¢ine. Naravno, zadatak je komandanata
da rat vode tako da ostvaruju borbene ciljeve i da, smanjujuc¢i nepotrebne
patnje protivnika, "Stede" i svoje ljudstvo.

Voijnici tokom obuke treba da saznaju jedan od principa grize savesti, a
to je da ona deluje tek nakon izvesne vremenske distance. Kada oslabi i nestane
borbeni bes i mrznja javlja se i jaca ose€anje grize savesti za pocinjena zlodela.
To naknadno samokaznjavanje moze biti surovije od bilo kog kaznjavanja iz
okoline pocinioca. Vojnike treba podsetiti da mogu uteéi sudu i pravdi drustva,
ali ne i sudu svoje savesti.

Tokom obuke uvek valja insistirati i na licnoj odgovornosti pojedinca za
ono §to ucini ili propusti da ucini, da ne bi u ratu svoju odgovornost za zlodela
utapao u kolektivnu, delio sa drugima ili otpisivao na racun '"izvrSenja
naredenja".

Cinjenica je da mrznja u ratu pokrece ljude cineéi ih sposobnim da
ratuju, ali i da ubijaju. Pa ako se ve¢ bez mrznje ne moze, onda borce valja uciti
da mrznju raspodeljuju na svoje naoruzane protivnike, a ne i na sve ljude
naroda kome protivnik pripada.

Vojnike valja u miru, u ratu pogotovo, uciniti slobodnim da po sopstvenoj
meri prihvataju i/ili praktikuju religiju: bar neko c¢e biti pokoleban da
nepotrebno ubija plasedi se bozje kazne.
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Vojnici i u miru moraju da eksplicitno saznaju da je sopstvena nemi-
losrdnost u borbi mac¢ sa dve oStrice: ova druga seCe nemilosrdne. Naime,
komandir koji izda naredenje da "nema zarobljenih" mora da zna da ¢e njegovi
ljudi svojom krvlju platiti bezizlaz svojih protivnika koji ée, hteli to ili ne, silom
morati da se bore do sopstvene pogibije i ne pomisljajuéi na predaju.

Sprovodenje i ¢uvanje zarobljenika u ratu treba, ¢im to okolnosti dozvole,
poveriti ljudstvu koje nije bilo borbeno angazovano prema neprijateljskoj
jedinici iz koje su zarobljenici. Time ¢e se izbedi li¢na osveta ratnika koji su
izgubili svoje drugove. Treba izvrSiti selekciju zarobljenih ljudi, stareSine odmah
izdvojiti kao i "prirodne" vode i posebno ih obezbediti da bi se smanjile Sanse za
organizaciju bekstva. Ljude treba upozoriti na univerzalno vazenje pravila da je
duznost ¢asnog vojnika da pokusa bekstvo, a da neuspesni begunac ne sme, po
medunarodnom ratnom pravu, biti kaznjavan, ve¢ samo strozije cuvan i
nadziran.

Dok traju borbena dejstva, odnosno neprijateljstva, ne bi trebalo vrsiti
razmenu ratnih zarobljenika medu sukobljenim stranama. Razmenjeni bivsi
zarobljenici koji su ponovo ukljuceni u borbene jedinice izgleda da postaju li¢ni
osvetnici. Ma koliko uslovi u zarobljenickom logoru bili ¢ove¢ni, sam ¢in
zarobljavanja, prihvata i zZivota u logoru duboko je ponizavajuéi za ljudsko i
ratni¢ko dostojanstvo. Kako kazu bivsi zarobljenici, samo po sebi zarobljavanje
poveéava stepen mrznje. Mrznja rada slepu zudnju za osvetom. Osveta se
dozivljava kao duSevno prociSéenje i rasterecenje, ¢ak oslobadanje od no¢nih
mora ("umirenje krvi", kako to rece jedan borac iz Like, biv§i viSemesecni
suzanj iz gospickog zatvora). Naravno, tortura i Sikaniranja u zarobljenis$tvu
povecavaju stepen zatrovanosti mrznjom.

Treba dozvoliti neutralnim medunarodnim humanitarnim organizacijama
i predstavnicima sila zaStitnica posete zarobljeni¢kim logorima. To ée osoblje u
takvim logorima naterati da sa merom postuju zivot i dostojanstvo neprijatelja
poverenog im na cuvanje.

Kada to dozvoljavaju drugi uslovi treba prebaciti licne osvetnike ili one
koji su zeljni krvi iz "obi¢nih" borbenih jedinica u specijalne. Naime, specijalne
jedinice (diverzantske, izvidacke) i onako moraju, po sili svog zadatka, da u
borbi deluju brutalno, ali efikasno (zato je disciplina bespogovorna), protiv
protivnika koji nikada nije bespomocan ("specijalci" se angazuju za "specijalne"
zadatke). Ukratko, svaka nepromisljena emotivna akcija biva odmah kaznjena -
od protivnicke ili svoje strane.

Ne samo zbog smanjene borbene efikasnosti svog ljudstva, ve¢ i zbog
razloga o kojima je sada re¢, u ratu treba spreciti upotrebu, barem u borbenoj
zoni, alkohola ili drugih omamljujucih sredstava (raznih prirodnih i sintetickih
droga, na primer). Prema izjavama ucesnika "omamljen covek biva pokrenut
niskim strastima", "bespoStednom mrznjom", "ubilackim besom" ili "suludom
hrabroséu", a to poveéava moguénost desavanja zlodela.

Na privremeno zaposednutim teritorijama sa neprijateljski raspolozenim
stanovniStvom, pokrete i logorovanja jedinica treba uvek borbeno obezbedivati
respektivnim snagama koje ¢e obeshrabriti protivnike da vrSe prepade ili
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postavljaju zasede. Sopstvenim vojnicima treba zabraniti usamljenicke izlete i
kontakte sa, na izgled, mirnim civilima.

StareSine valja da znaju da neaktivnost vojnika ne vodi ni¢emu dobrom.
Kada nemaju $ta da rade po naredenju, ljudi ¢e sami organizovati zanimanje. U
opisanim situacijama postoji opasnost od maltretiranja, silovanja i ubistava.

Jedinice u borbenom dodiru treba ceSée smenjivati kada za to ima
raspolozivih rezervi, a takticka situacija to dozvoljava. Duzi boravak na prvoj
liniji ¢ini ljude oguglalim i naviknutim na krv, bol i suze, svoje i protivnicke.
Tada borbene akcije postaju nepotrebno destruktivne, a ljudi spremni na
brutalnost i nemilosrdnost.

Najzad, spreciti povrede ¢ovecnosti na bojnom polju nije toliko tesko
(naprotiv, najlakse je na nivou jedinice) ako postoji ¢vrsta komanda, dobra
disciplina i eksplicitna pretnja da e zlocini biti kaZnjavani, a zlo¢inci gonjeni po
zakonu nakon zavrSetka rata. Zasto tek tada? Najvazniji razlog je to §to bi se u
suprotnom trebalo liSiti najboljih boraca (kao $to smo ve¢ videli) kada su oni
najpotrebniji.
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An addendum to the war crimes psychology

PETAR KOSTIC

This paper represents an attempt to explore more deeply the circumstances and
factors determining the war crimes in the armed battles. The investigation is
based on the observations made during the author's presence in the war zones and
on the analysis of the relevant literature.

The factors enhancing inhumanity in the war include: situation-tactical,
normative-combat, social factors and the specific conditions determined by the
warfare circumstances.

The basic finding is that the circumstances/environment advance doing the war
crimes more than the personality of their doers. Anyway, does not the quantity of
war crimes highly exceed the capabilities of the predisposed individuals to commit
them?

The environmental explanation of the war crimes is founded on three groups of
evidence: intersubjective agreement of the researchers studying the issues of the
brutal war crimes, experimental data and the fact that the professional killers’
training does not focus on the personality but on the "objective" excuses for the
necessity of killing and on the environmental encouraging of emotional states in
which the murders are committed (not only in war).

The author also describes the circumstances and the dynamics of murders and
raping in the Yugoslav civil war.

The measures and procedures for decreasing the brutality in the war include a
number of tactical and command measures and procedures. However, the two of
them are crucial: a firm combat discipline and the dual responsibility: of those
giving orders and the ones obeying them.

Key words: war, war crimes, personality characteristics, combat situation, war
crimes prevention.
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