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ЧасоVис Наше с варање чији је Vрви Xрој оXјављен сеVFемXра
1953. CоMине, са неколико Vауза у излажењу (1955–1957), (1958–
1961), у VочеFку је Xио конциVиран као часоVис за MрушFвено-Vо-
лиFичка VиFања, науку и књижевносF (Тимченко 2007: 153–193).3

ОM 1961. CоMине, Наше с варање није више Xио часоVис чији је
концеVцијски VриориFеF Xила MрушFвено-VолиFичка VроXлема-
Fика. ОсоXиFо, оM 1962. Mо 1964. (1965. CоMина је CоMина Vаузе у из-
лажењу), у часоVису Vреовлађују Vрилози из књижевносFи, фи-
лозофије и VрошлосFи Лесковца. Корекције у концеVцији часо-
Vиса Xиле су конFинуиране и чесFе, али је часоVис у сушFини Xио
оVреMељен за VиFања из кулFуре која је оXухваFала VонајVре
књижевносF, а VоFом и Fеме из оXласFи филозофије и хумани-
сFичких наука. Дакле, VуXликација Наше с варање Xио је и осFао
часоVис за књижевносF, и Fо не само својим саMржајем и Mекла-
раFивном Mефиницијом саMржаја. И Mанас је часоVис и у саMржају
и у називу VуXликација за књижевносF, као шFо је Xио и Mалеке
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2 Приказ је насFао у оквиру VројекFа Лин�вис ичка ис раживања савремено� ср"ско� књижевно�

језика и изра�а Речника ср"скохрва ско� књижевно� и наро�но� језика (Xр. 148009) који у целосFи
финансира МинисFарсFво VросвеFе и науке ВлаMе РеVуXлике СрXије.

Приказ је Vримљен 30. марFа 2013, а Vрихваћен за оXјављивање на сасFанку РеMакције ЗXорника
оMржаном 21. MецемXра 2013.
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2002–2003. CоMине.
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1953. CоMине. Данас се у Mефиницији саMржаја часоVиса Vојављују
и оMреMнице умеFносF и кулFура. Такође, наука као јеMно оM са-
Mржинских оVреMељења VрвоC Xроја часоVиса, неVосFојећа је у
њеCовој саMржинској Mефиницији, али, на MоXроXиF свих, она је у
овом часоVису врло засFуVљена, и чини се Mа из CоMине у CоMину
осваја овај VросFор. ЗаVажено месFо заузимају раMови научних
Vосленика о срVском језику као и Fеоријски и криFички раMови
из књижевносFи и језика. МожMа ће у XуMућносFи УреMнишFво и
Mефиницијом MекларисаFи Наше с варање као часоVис и за науку.
Кажемо, можMа. Тиме Xи Mефиниција саMржаја часоVиса Xила Mо-
Vуњена и конкреFизована. Наравно, ни овако како FренуFно је-
сFе, не VреMсFавља никакав VроXлем. НајXиFнији је сFав Уређи-
вачкоC оMXора Mа се оVреMелио и за VрилоCе из науке о језику и
књижевносFи.

Да је Fо уVраво Fако, VоFврђују и Mва MвоXроја Наше� с варања за
2012. CоMину, чији ћемо саMржај украFко VреMсFавиFи нашој на-
учној и кулFурној јавносFи. СхоMно квалификацији и инFересо-
вању Vриказивача овоC MвоXроја, VосеXна Vажња Xиће Vосвећена
уVраво оваквим раMовима, али неће XиFи занемарени ни осFали
Vрилози.

У концеVцији оXа MвоXроја Mолази Mо изражаја висVреносF
уреMника Mа VрилоCе Fако наниже, Vравећи мозаик у чијој се раз-
личиFосFи чиFаочева Vажња наVаја врло озXиљним књижевним
и филозофским саMржајима и анализом линCвисFичких VиFања,
Mа Xи VоFом Xила Vреусмерена на заслужену релаксацију књи-
жевним Vрозним и Vесничким фраCменFима оM којих око засузи
а срце се узнемири.

Пођимо реMом. Први MвоXрој Наше� с варања за 2012. CоMину
Vочиње есејом о речима ауFора ДавиMа Кецмана Дака „У �ескрај
"орину ” (5–9). Не раMи се овMе о Xило каквим речима, већ о речи-
ма Vисца које су оMраз њеCове креаFивне инMивиMуалносFи. Сле-
Mе Vрозна и Vесничка осFварења Саше СFојановића „Крај револу-
ције” (10–22); Бојане ЦвеFковић „Не "ос ојим �ок нисам камен” (23);
Горана Вучковића „На чврс им  емељима (�лосе)” (24–31); ЉуXише
Рајковића Кожељца „Венац из �оре �ожурове” (32–36); Дејана Ђорђе-
вића „Мој �ра�” (37–38). Зоран Б. МлаMеновић је Vриложник јеMноC
оVширноC фолозофскоC есеја „Биће и ниш а” (39–57) у коме Fума-
чи Vоимање XесмрFносFи и смрFносFи оM сFарих Cрчких и рим-
ских мислилаца, Vреко КанFа и Ничеа Mо ХајMеCера. Прилично
оVсежна и сFручна Fумачења ДиMроовоC Mела ’О Mрамској Vое-
зији’ Mаје Душан БлаCојевић, ауFор VрилоCа „Ес е ички "ринци"и
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у �рамској "оезији – Дени Ди�ро” (58–71), у коме БлаCојевић Vревази-
лази оквире VукоC Vриказа овоC ДиMроовоC Mела, Vолемишући са
сFавовима ДиMроа, филозофа и есFеFичара Mрамске умеFносFи. У
раMу „Ти"ови фокализације у ’Прокле ој авлији’ ” (72–75), Биљана
ЗлаFковић нас најVре увоMи у Fумачење Fермина фокализација, а
VоFом излаже FиVове фокализације као начина VриVовеMања на
Vримеру АнMрићевоC романа ’ПроклеFа авлија’. ИзванреMан Vри-
лоC Сунчице Денић „Тра�ање за целином у "оезији Бранислава Х. Ми-
лошевића” (76–80) наCони чиFаоца на MуXоко Vромишљање, не са-
мо о изванреMној Vоезији овоCа Vесника, већ мноCо више оM FоCа.
ОсFајемо заVиFани не само наM VрироMом човека и Vесника, већ
наM усFројсFвом љуMскоCа роMа у MаFим околносFима, у њеCовој
осFрвљеносFи на свакоCа и на све. ЉуXав као емоFивна и еFичка
каFеCорија, оFелоFворена је у Vесничком Mелу Бранислава Мило-
шевића који је Cлорификује и сFавља у функцију Vомирења чове-
ка са самим соXом најVре, а VоFом и са свим оним шFо је Творче-
во. Пажње вреMан је и оVсежан чланак Николе ЦвеFковића „Милан
С. Дими ријевић – научник све ско� �ласа и имена” (81–113) у коме
нас ауFор MеFаљно уVознаје са изузеFно VлоMним научним сFва-
раоцем, асFролоCом и физичарем међунароMне научне Vажње,
али и сFвараоцем леVе речи, Vесником, као и са личношћу јавноC
и MрушFвеноC живоFа, јеMносFавно – са Миланом С. ДимиFрије-
вићем, научником врло широке еруMиције и енциклоVеMијскоC
Vојмовника. О Vочецима VросвеFе у Лесковцу у XIX веку, каM је
СрXија још увек Xила VоM Fурском влашћу, о значају цркава и ма-
насFира у чијем су окриљу осниване Vрве школе у самом Лесков-
цу и још јеMанаесF насеља у њеCовој околини (Козаре, РуVље, Цр-
на Трава, ПреMејане, ГрMелица, Ораовица, Накривањ, Бунуша, Ту-
рековац, Печењевце, БаXичко и Кумарево), о Vрвим учиFељима и
VреMмеFима који су се у Fим школама учили, Vише Мирослав Јо-
вановић у раMу „Црква и "росве а у Лесковцу” (114–128).

Након ових раMова из фраCменаFа ауFорске књижевне Vрозе и
VеснишFва, VоFом раMова о Fумачењима оMређених књижевних
и филозофских Mела, након VрилоCа о научном и Vесничком
сFваралашFву Милана С. ДимиFријевића и VрилоCа о Vочецима
VросвеFноC раMа у Лесковцу и њеCовој околини, слеMе Fри раMа
који се Xаве VиFањима језика. 

Први међу њима је раM Vрофесора у Vензији НеMељка БоCMано-
вића, нашеC исFакнуFоC MијалекFолоCа, краFак и сажеF раM али
Vосве ориCиналан и нов Vо начину на који Vрофесор БоCMановић
VрисFуVа VроXлемима везаним за MијалекаFске речнике са Vро-
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сFора Vризренско-FимочкоC MијалекFа, насловљен „Веро�ос ој-
нос  �ијалека ских речника” (129–132). Нико MосаM није јавно Vро-
Cоворио о MијалекаFским речницима на овај начин. БоCMановић,
иначе члан УређивачкоC оMXора VуXликације СрVски MијалекFо-
лошки зXорник у коме је оXјављена већина речника који се у раMу
аVосFрофирају, и сам рецензенF неких оM Fих речника, навоMи
научну јавносF на размишљање о вероMосFојносFи лексичкоC ма-
Fеријала VреMсFављеноC у овим речницима. На основу чињенич-
ноC сFања Mа је сваки нареMни речник оXимнији оM оноC VреFхоM-
ноC, Vрофесор БоCMановић у свом Vромишљању у вези с овим Vи-
Fањем Vровлачи ниF сумље, уколико је ауFор овоC Vриказа Fо
MоXро разумео, Mа ли је лексичка Cрађа засFуVљена у MијалекаF-
ским речницима вероMосFојна, ’оверена’ на Fерену, или су се
сасFављачи речника оVреMелили, уз VреFхоMну консулFацију ра-
нијих речника, и за Xројне лексеме из њих, чије је VосFојање мо-
Cуће и на Fом конкреFном VоMручју, Xез Vровере њиховоC VосFо-
јања и уVоFреXе на Fерену. МожMа нечеC у свему овоме и има, али
је накнаMна Vровера на Fерену CоFово неизвоMљив VоMухваF са
сумњивим изCлеMима Mа се Xар VриXлижимо Vравом исхоMу.
СмаFрамо Mа наM VиFањем које БоCMановић VосFавља ваља MуXо-
ко и оMCоворно, арCуменFовано и чињенично VромислиFи, наро-
чиFо каMа мислимо на речнике који ће Fек XиFи Vонуђени за
оXјављивање. Онај ко XуMе рецензирао Fакве речнике морао Xи
ауFору указаFи на сумњу у VосFојање Fаквих конкреFних лексе-
ма, уколико му се учини Mа оне VосFоје, и захFеваFи оM њеCа Mа
још јеMном Vровери сFање на Fерену, уз Vисмени Mоказ Mа је Fо и
учинио, а VуFем сFављања на увиM маCнеFофонски снимљеноC
маFеријала са осмишљеним сеCменFима у којима се Fакве лексе-
ме VоFврђују. РаMи се о врло MеликаFном и Fешко извоMљивом
Vослу, али Xи можMа Xило неоVхоMно начиниFи и Fакву Vроверу
која Xи оFклонила или VоFврMила Fакву сумњу. Смело, али мо-
жMа и основано изнеFа сумња, у сваком случају навоMи Mа се наM
овим БоCMановићевим VиFањем замисле сви, оM ауFора речника,
Vреко рецензенаFа Mо уреMника VуXликације у којој се Fакав реч-
ник VриVрема за изношење VреM научну и сFручну јавносF.

ГолуX Јашовић нас уVознаје са рукоVисом РаMослава РаMа Јани-
ћијевића ’Лирске Vесме са Косова и МеFохије’, VриVремљеним за
VуXликовање. РукоVис саMржи сFо VеMесеF лирских Vесама међу
којима је највише љуXавних, али има и шаљивих, Vосленичких,
Xожићних, ускршњих и MруCих Vесама. Песме су заVисане у ву-
чиFрнском крају, ИXарском Колашину, РоCозни и у Косовском
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Поморављу, а казивачи су осоXе рођене или живеле крајем 19. ве-
ка (ауFор је Vесме Vочео Mа Xележи осамMесеFих CоMина 20. века).

У раMу „Неке језичке осо�ине наро�них лирских "есама у за"исима
Ра�а Јанићијевића” (133–136), ГолуX Јашовић, на маFеријалу из на-
веMене рукоVисне зXирке Vесама, у најкраћим црFама Vише о је-
зику Fих Vесама, Vоказујући њеCове фонеFске, морфолошке и
лексичке осоXине, каракFерисFичне за скоро све срVске Cоворе
Косова и МеFохије: косовско-ресавске, Vризренско-јужноморав-
ске и зеFско-сјеничке Cоворе.

Ту је и раM РаMмиле ЖуCић „Неке с илске о�лике реченица у "иса-
ној језичкој кул ури с у�ена а на "ризренско- имочком "о�ручју”
(137–149), Vрви раM са Fаквом FемаFиком коM нас. ОM уоVшFених
наVомена о сFилу, Vреко саCлеMавања оMноса између количине
саMржаја и количине FексFа и њеCовоC уFицаја на вреMносF сFила,
Vреко уVоFреXе оXимних реченица, великоC FексFа са малим са-
Mржајем, Vреко уVоFреXе сувишних речи, синFаCми и фраза и не-
оVхоMносFи изXора економичнијеC синонима, Vреко сиромашFва
лексичкоC фонMа и неVознавања семанFике лексике (сви VреF-
хоMни VарамеFри су VосвеMочени конкреFним Vримерима из Vи-
саних заMаFака сFуMенаFа), сFиже се Mо закључних наVомена чији
јеMан Mео циFирамо: „ЧиFајући сFуMенFске раMове коришћене за
Vисање и овоC раMа, VримеFили смо Mа у већини заMаFака није
VроXлем оXавешFеносF сFуMенаFа о маFерији о којој Vишу ... Про-
Xлем се јавља у орCанизацији VоMаFака у реченици. Чињенице се
не Vовезују на ваљан начин, мисао није чисFа, јасна, већ је чесFо
конфузна, неMоречена, нејасна. ЧесFо се CуXи веза са Cлавним Mе-
лом реченице, мешају се узрок и VослеMица. Ако се овоме MоMају
и елеменFи VоVуF уVоFреXе неVоFреXних речи, јеMноличне лек-
сике, неоMCоварајућих лексичких значења, Vразних фраза, Vо-
Cрешних VаMежа, оXиља VравоVисних Cрешака и слично, сFиче се
уFисак несолиMне Vисане кулFуре, лошеC изражавања, слаXа-
шноC начина мишљења. Све ово осFавља уFисак незаMовољавају-
ћеC сFеVена Vисане кулFуре изражавања ...”.

РаMове из језика слеMе раMови аналиFичкоC VрисFуVа књижев-
носFи и умеFносFи, оMносно криFичкоC осврFа на књижевна Mе-
ла. Тако, Vо живоFној MоXи врло млаMа, а Vо сVосоXносFи аналич-
коC VрисFуVа Fумачењу незаоXилазних књижевних Fема (живоF,
Fело, Mух, смрF), веома MаровиFа, са врло широким MијаVазоном
комVарације оMноса ових елеменаFа, Бојана ЦвеFковић Vише о
овоме у раMу „Тело и  елесно. О� еро изације �о унакажено�  ела у
романима ’Бурлеска �ос"о�ина Перуна �о�а �рома’ Рас ка Пе ровића и
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’Црвени "е ао ле и "рема не�у’ Мио�ра�а Була овића” (150–157). О
кулFурно-VолиFичкој анFроVолоCији оM 14. века Mо Mанас, Fума-
чећи сFуMију ЕMварMа СаиMа ОријенFализам, о оријенFализму као
научном сисFему који је све Mо Mанас осFао основа заVаMној циви-
лизацији, ЕвроVи и САД-у за војне и VолиFичке наVоре, о суVроF-
носFи између ИсFока и ЗаVаMа, Vише Зоран Ракић у раMу „Ре"ро-
�укција оријен ализма” (158–166). О орфизму, VиFаCорејсFву и ма-
FерниFеFским мисFеријама, о оMносу миFолоCије и FеурCије, мо-
жемо чиFаFи у раMу Ивана Ганића „Орфизам и �ру�е мис ерије”
(167–185). 

ЈеMан оM Fри VослеMња VрилоCа овоC MвоXроја VреMсFавља Vри-
каз књиCе Николаја Тимченка ’Између сFваралашFва и еCзисFен-
ције’, коју је 2012. CоMине оXјавила ЗаMужXина ’Николај Тимчен-
ко’. ПоCлеMе Тимченка на Mело АнMрића и ЦрњанскоC саоVшFава
нам ДраCан Тасић у Vриказу „Ан ро"олошки "есимизам” (186–192).
У VрилоCу „Француско-ср"ске књижевне везе” (193–194), Тихомир
ПеFровић Vриказује књиCу Душана А. Јањића ’Књижевна VреVли-
Fања’ у коме износи ауFорове VоCлеMе на међусоXне MоMире и
Vрожимања срVске и француске књижевносFи. За њим слеMи
Vриказ књиCе НеMељка БоCMановића: ’Реч и Vесма – УFва злаFо-
крила Бранка Миљковића’ (195–198) коју је оXјавио Филозофски
факулFеF у Нишу 2011. CоMине. „Суочени смо, Mакле, са реFком и
неоXичном књиCом коју је ауFор исVунио ориCиналним VараMиC-
маFским иновацијама. ЗXоC лакоће израза, научно Vрецизних
оMређења и значењске MисVерзивносFи, ова VуXлкикација VреM-
сFавља уVуFан, VреCлеMан – како линCвисFички Fако и књижев-
но-Fеоријски Vриручник, која ни јеMном својом речи није у MруCи
Vлан сFавила сFваралачку величину и књижевно-исFоријски
значај Бранка Миљковића. НаVроFив, оно шFо је Fек среMсFво у
VоеFском VосFуVку овоC Vесника MуXина и FраCања за смислом
Vевања и живљења, Vриказано је са оне MруCе, линCвисFичке,
или, Vрецизније, лексиколошке сFране. А Fо је, мора се VризнаFи,
висок сFеVеник у линCвисFичком и књижевно-научном исFра-
живању, Vреко коCа је изазовно и Fешко VрекорачиваFи” – овај
циFаF из Vриказа ДраCана РаMовића „Пое ика и лексика” VреM-
сFавља суXлимаF и сушFину Vриказане БоCMановићеве књиCе.
Први MвоXрој НашеC сFварања за 2012. CоMину, завршава се Vрика-
зом књиCе ’ДеVонија љуMи’ МиоMраCа ДраCана ЗMравковића, а
Vриказ насловљен „Му�ро и саже о” (199–200), VоFVисује Маре Ка-
ранфиловић.
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Није Xезначајно шFо су након раMова, у најкраћим црFама, MаFи
XиоXиXлиоCрафски VоMаци о сFвараоцима овоC MвоXроја (201–
204).

ДруCи MвоXрој Наше� с варања (2012/ 3–4), VаCинацијом се на-
сFавља на Vрви MXоXрој. На Vрви MвоXрој се наслања и концеVциј-
ски. У њему ће се чиFалац сресFи са Xројним сFвараоцима из
VрвоC MвоXроја, али су реCисFрована и нова сFваралачка имена.

ДруCи MвоXрој Vочиње чланком о Vоимању кулFуре VоM јеMно-
сFавним називом „Кул ура” (209–210), ауFорке Емилије Ђикић Јо-
вановић. У Mелу С л о в е с F налазе се фраCменFи из VрозноC и Vе-
сничкоC сFваралашFва неколико ауFора. НеMељко БоCMановић је
овMе Vриложио Vричу „Пор ре ” (211–214), из зXирке ’Свилен ко-
нац’ која је VриVремљена за шFамVу. ИсFи ауFор је засFуVљен ов-
Mе и са Fри фраCменFа „Нових Бучумика” (214–217), као Mела MоVу-
не FрећеC изMања књиCе ’Бучумике’ VоM називом ’Нове Бучуми-
ке’, VриVремљене за шFамVу. ОвMе је месFо нашло и Vо неколико
Vесама ЉуXише Динчића (218–222) и Жељка Васића (223–225). 

НареMни Mео насловљен Љ у M и Mоноси раMове Душана Јањића
„Николај Тимченко и француска књижевнос ” (226–241) и Николе
ЦвеFковића „Милан С. Дими ријевић – научник све ско� �ласа и име-
на” (242–264). Пишући о Николају Тимченку, Душан Јањић исFиче
Mа у изузеFном сFваралачком оVусу овоC књижевника, исFорича-
ра књижевносFи и есејисFе, VосеXно месFо заузимају раMови
Тимченка о француским књижевницима. Тимченково инFересо-
вање за француске Vисце и њихова Mела (Xирао је ауFоре и Mела у
којима је изражена анFроVолошка Mимензија: РаXле, МонFењ, Ла
Бријер, СFенMал, Зола, Ками) Cовори о Fоме Mа је он високо ценио
француску књижевносF која је у свим еVохама Mавала врхунске
Vисце. ПрилоC Николе ЦвеFковића је насFавак FексFа из VреFхоM-
ноC MвоXроја. АуFор VрилоCа овMе оXавешFава научну и кулFурну
јавносF о VревоMилачком раMу оMаXраних FексFова Милана С. Ди-
миFријевића, VоFом о њеCовој креаFивној VеMаCошкој MелаFно-
сFи и о VлоMној и разноврсној VреMавачкој акFивносFи.

Трећи Mео Ј е з и к з а в и ч а ј а Mоноси Mва раMа. ЈеMан оM њих је
раM РаMмиле ЖуCић „Неке о�лике "исане језичке кул уре с у�ена а
на "ризренско- имочком �ијалека ском "о�ручју (на "римерима син-
 аксе "а�ежа и син аксе реченица)” (265–275). Да Xисмо заинFере-
совали научну и сFручну јавносF за VроXлем којим се ауFорка
ЖуCић Xави, али и за часоVис у целосFи, Mоносимо закључни Mео
овоC раMа: „Показани резулFаFи исFраживања на Vримерима
синFаксе VаMежа и синFаксе реченица, VреузеFим из Vисаних за-
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MаFака сFуMенаFа на VоMручју Vризренско-FимочкоC MијалакFа,
навоMе на закључак Mа је сFеVен њихове Vисане кулFуре још увек
незаMовољавајући.

У раMу је Fо Vоказано на Vримерима синFаксе VаMежа и синFак-
се реченица. ПоCрешке у јеMном и MруCом сеCменFу језика су
иMенFификоване, Fе је на конкреFним Vримерима Vоказан Fео-
ријско-меFоMички VрисFуV решавању VроXлема и VуF оM VоCре-
шноC Mо решења које је у склаMу са нормама сFанMарMноC срVскоC
језика.

УVркос чињеничном сFању, нас не наVушFа наMа Mа ће време-
ном, инMивиMуалним залаCањем насFавника и сFуMенаFа, уз Vри-
мену нових, осавремењених меFоMичких VрисFуVа, као и VосFо-
јећим инсFиFуционалним решењима ресорноC МинисFарсFва,
Vисана и Cоворна кулFура у школсFву јуCоисочне СрXије MосеCну-
Fи јeMан виши ниво”.

Занимљив и Vажње вреMан је и раM Биљане ЗлаFковић „О семан-
 ици неких израза у лесковачком �овору” (276–281). На основу Cрађе
којом је расVолаCала, ауFорка, са семанFичкоC сFановишFа, ана-
лизира фразеолоCизме који се оMносе на осоXине човека. Класи-
фикацијом Mолази Mо закључка Mа је највећи Xрој фразеолоCиза-
ма моFивисан неCаFивним, неVожељним осоXинама човека, како
физичким Fако и осоXинама везаним за каракFерна својсFва чо-
века. Тиме је на конкреFним Vримерима Vоказала Mа се леско-
вачки Cовор у овом сеCменFу уклаVа у оVшFу слику срVскоC јези-
ка.4 

ДруCи MвоXрој НашеC сFварања, у Mелу Т у м а ч е њ а, Mоноси раM
ЕлизаXеFе Шелеве „Писмо и ризик” (282–288), у коме на Vримеру
сFваралашFва Данила Киша Fумачи оMнос Vисања и живоFа, оM-
носно Vокушава Mа расвеFли вековну Fему Mа ли VроизвоM књи-
жевноC Mелања може XиFи ризичан и VоCуXан за њеноC сFвараоца. 

Део М и с а о оXухваFа Fри раMа. Први је оM њих раM ДавиMа Кец-
мана Дака „Скок из мес а /о смисаонос и "у овања/” (289–293) који
VреMсFавља јеMно MуXоко Vромишљање и размишљање о смислу
VуFовања. У свој различиFосFи, VуFовање осFаје Vромена месFа
XивсFвовања, креFања, корачања човека, који, XуMе ли осFварен,

4  ЖУГИЋ, РаMмила. ПриMеви који се оMносе на човекове осоXине у Cовору око-
лине ЛеXана. Јужнословенски филоло� LIII (1997): СрVска акаMемија наука и
умеFносFи и ИнсFиFуF за срVски језик САНУ, БеоCраM: 135–145; ДРАГИЋЕ-
ВИЋ, Рајна. При�еви са значењем љу�ских осо�ина у савременом ср"ском језику,
 вор�ена и семан ичка анализа. БиXлиоFека ЈужнословенскоC филолоCа, н. с.,
књ. 18 (2001): ИнсFиFуF за срVски језик САНУ, БеоCраM. 
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VосFаје за човека сVасоносни VоMухваF. АнFиVоM VуFовању, кре-
Fању у најразличиFијим оXлицима, јесFе мировање, некреFање,
за које ауFор каже: „СFајањем у месFу, сами сеXи, Cолим и рукама
и сFоVалима, нечујно, осиVањем, коVамо CроXницу”. Колико
сушFасFвеноC, оCољено исFиниFоC, има у овом, наизCлеM јеMно-
сFавном размишљању?! Драшко Бјелица, Vрофесор филозофије
на Филозофском факулFеFу у Нишу, филозофским меFајезиком,
у чланку „О ићи – Жунићево лирско филозофирање” (294–297), Vише
о књизи ’ОFићи’ ДраCана Жунића, Fакође филозофа, којом је Жу-
нић, значајем и осоXеношћу, како Бјелица смаFра, наMCорњао са-
моCа сеXе и своје књиCе из оXласFи филозофије. ОвMе је и изузеF-
но оXиман раM Зорана Б. МлаMеновића „Промишљање ума и  ра�ич-
но� као (само)сазнавање човека” (298–334). МлаMеновић најVре уво-
Mи чиFаоца у ХеCелово размаFрање разлике између VоеFскоC Mе-
ла Mревне Кине и анFичке Грчке на коме заснива разлику у схва-
Fању VоеFскоC израза између ЕвроVе и ИсFока. Та разлика је нај-
уVечаFљивија у оMсусFву FраCичноC израза у Mревној ИнMији и
Mревној Кини. АуFор након FоCа Fумачи АрисFоFелово Vоимање
FраCеMије и FраCичноC Vесника. ПосеXну Vажњу МлаMеновић ус-
мерава на АрисFоFелово Vоимање врлине и Vорока коM човека.
АрисFоFелово Vоимање MоXроC осFавило је MуXок FраC на еFику
уоVшFе. Он је извршио уFицај како на араVску Fако и на евроVску
среMњевековну филозофију, и Xио и осFао Mуховни вођа евроVске
мисли. ПоFом слеMи ХеCелово размарање реализације MрамскоC
Mела, оMносно Cлуме у којој је виMео велику умеFносF. Пажња се
заFим усмерава на Ничеово схваFање умеFносFи чији развој ве-
зује за MвосFрукосF аVолоновскоC и MионизијскоC начела. АлфреM
ВеXер и ХајMеCер, на Vримерима анFичких сVевова, различиFо
Vоимају XивсFвовање или еCзисFенцију.

РаM Бојане ЦвеFковић „Сава Шумановић и ес е ика сувише с вар-
но� у новој уме нос и – Рас о Пе ровић” (335–340), сврсFан је у Mелу
П а л е F а. АуFорка је у овом раMу начинила комVарацију Саве Шу-
мановића и РасFка ПеFровића, оMносно уочила MоMирне Fачке из-
међу сFваралашFва Шумановића сликара и ПеFровића Vесника.

ЈеMно сећање и VоMсећање на сликарски раM Јована ПоVовића,
јеMноC оM Vрвих акаMемских лесковачких сликара, Mао је Живојин
ПрокоVовић у раMу „Јован По"овић: Жене на корзоу” (341–344). Ова
најVознаFија ПоVовићева слика чува се у канцеларији уVравника
БиXлиоFеке. Она је осFала Fрајна усVомена на лесковачки корзо,
FраMиционални начин Mружења млаMих и сFаријих Лесковчана,
на корзо као сваковечерњу манифесFацију, међусоXно Vокази-
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вање и Vриказивање учесника корзоа, шеFача VознаFом, за Fу на-
мену уFврђеном Fрасом, месFа сасFанака, Mружења, FихоC разCо-
вора у коме су Лесковчани и Лесковчанке сазнавали и оMавали
новосFи и MоFле неVознаFо о VојеMинцима и VојеMиносFима. Ле-
сковачки корзо је ’оMшеFао у исFорију’, али и Mанас о њему врло
уверљиво Cовори слика ’Жене на корзоу’ Јована ПоVовића.

У VослеMњем Mелу  О к у л а р налази се VеF Vриказа књиCа ра-
зличиFоC усмерења. У Vрвом Vриказу „Говори Власо инца и ње�ове
околине” (345–346), ГолуX Јашовић нам VреMсFавља MијалекаFску
моноCрафију СFанислава СFанковића ’Границе Vризренско-Fи-
мочких Cовора у власоFиначкоме крају’. ОсоXеном значају ове
сFуMије MоVриносе сасвим нова сазнања Mо којих је ауFор Mошао,
Vроучавајући Cоворне осоXине саMамMесеFак насеља овоC VоMру-
чја, а Fичу се уFврђивања нових Cраница Vрелазних Cовора, Fј.
VункFова у којима се укршFају изоCлосе лужничкоC и заVлањскоC
CоворноC FиVа. Са зXирком Vесама Симона Симоновића ’Коначна
верзија’, оXјављеном у БеоCраMу 2011. CоMине, уVознаје нас Дра-
Cан Тасић у Vриказу „Све о и "рофано” (347–348). Из овоC краFкоC
VреMсFављања сазнајемо Mа је навеMена зXирка Vесама сачињена
оM изнова VреCлеMаних и кориCованих Vесама, већ оXјављиваних
у зXиркама оM 1968. Mо 2008. CоMине. ВреMан сваке Vохвале је и
Vриказ Мирослава Ж. Каранфиловића „Лесковачки манчес ер”
(349–351) у коме је ауFор VреMсFавио измењену верзију масFер
раMа Перице Хаџи-Јованчића ’ЕвроVеизација срVскоC манчесFера
1918–1941’, коју је оXјавило УMружење за MрушFвену исFорију
2010. CоMине на 222 сFране. Приказивач нас оXавешFава о најXиF-
нијим MеFаљима ове сFуMије, оMносно у свакоMневном и кулFур-
ном живоFу Лесковца у VериоMу између Mва раFа. О књизи ’Пер-
фиMне иCре Драже Михаиловића 1941–1945’, у Vриказу „Двовеков-
ни неис"уњени сан” (352–354) Vише Иван М. Бецић. Тај сан Xила је
иMеја о сFварању савеза Xалканских Mржава, уз VрекомVоновање
MоFаMашњих Cраница. У ДруCом свеFском раFу, на FериFорије Ју-
Cославије, исFи сан је сањао и Дража Михаиловић, у изXеCлишFву
у ЛонMону, и ЈосиV Броз ТиFо. За разлику оM Драже Михаиловића,
ТиFо је Xио сVреман, зараM сFварања Xалканске уније, на усFуVа-
ње Косова и МеFохије АлXанији. Бецић се не слаже са мноCим
чињеницама у књизи, као и са сFавом ауFора књиCе Mа је Михаи-
ловићево насFојање о сFварању БалканскоC савеза Xило само из-
Cовор за Дражино колаXорисFичко Mеловање. Без оXзира на мно-
Cа Fумачења Илића која нису у склаMу са исFоријским чињеница-
ма, Бецић ову књиCу VозиFивно оцењује, XуMући Mа она VреMсFа-
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вља „значајан MоVринос саCлеMавању VроXлема из VерсVекFиве
емиCранFских влаMа Xалканских Mржава и њених ексVоненаFа на
Fерену”. На крају MвоXроја 3 -4 из 2012. CоMине НашеC сFварања на-
лази се Vриказ ДраCана РаMовића, уреMника оXа MвоXроја Наше�
с варања за 2012. CоMину. Приказ насловљен „Књи�а као сас авље-
ни �ланови” (355–356), наVисан онако како Vишу наMахнуFи књи-
жевни сFвараоци, Vриказ је у сFвари Mвокњижја међу зајеMнич-
ким корицама, Fј. јеMинсFво књиCе ВиолеFе Јовић ’ОFмица живо-
Fа’ и Зорана Вучића ’ПројMе живоF’. У Xиће Vоезије ово Mвоје сFва-
ралаца укомVонован је MијалекаFски израз као CраMивни маFе-
ријал, који се својом архаичношћу савршено уклаVа у слику љу-
Mи, оXичаја, живоFа уоVшFе из минулих времена, сFарих крајоли-
ка и слика VреMела Суве Vланине.

У MруCом MвоXроју Наше� с варања, Fакође су саMржане краFке
XиоXиXлиоCрафије ауFора који су у њему сFварали (357–358). Ка-
ко виMимо, овMе су засFуVљена имена ауFора који су своје Vрило-
Cе имали и у Vрвом MвоXроју, Fако Mа се за информисање о њима
уVућује на Vрви MвоXрој.

Два MвоXроја Наше� с варања за 2012. CоMину Mоносе укуVно че-
FрMесеF јеMан VрилоC. ОвMе су засFуVљени раMови из кулFуре,
књижевносFи, језика, филозофије, исFорије, сликарсFва. О њихо-
вој вреMносFи, а самим Fим и о квалиFеFу и ранCу часоVиса Наше
с варање који се оXјављује још оM 1953. CоMине, можMа најречиFи-
је Cоворе имена њихових ауFора. СFиче се уFисак о узлазној VуFа-
њи којом овај MвоXрој часоVиса иMе, а Fоме највише MоVриносе
ауFори овMе оXјављених раMова мећу којима је највећи Xрој Mок-
Fора наука и универзиFеFских Vрофесора из различиFих науч-
них оXласFи, који својим реномеом у MосаMашњем научно-исFа-
живачком раMу у VоFVуносFи MоVриносе научном реномеу овоC
часоVиса у изMању ЛесковачкоC кулFурноC ценFра. СхоMно Fоме,
овај Xи се часоVис моCао наћи на лисFи нешFо Xоље XоMованих ча-
соVиса. С формалне Fачке CлеMишFа, часоVис за изMавача има
Лесковачки кулFурни ценFар који није научна инсFиFуција. Он
је, међуFим, усVео, изузеFним анCажовањем, Mа окуVи сараMнике
чији су завичај јужна или исFочна СрXија, еминенFне сFручњаке
расуFе Vо најVресFижнијим научним инсFиFуцијама чиFаве Ср-
Xије. Ови љуMи на најXољи моCући начин, MуC завичају враћају
монеFом чија вреMнос никаMа неће MевалвираFи, она је оM Vлеме-
ниFоC меFала чија вреMносF може само јачаFи и расFи са VроFо-
ком времена.
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Мало MеFаљнијим Vриказивањем Mва MвоXроја Наше� с варања
за 2012. CоMину, желели смо Mа научну и сFручну јавносF VоXлиже
уVознамо са раMовима и сFвараоцима овоC часоVиса, а наMле-
жним МинисFарсFвима ВлаMе РеVуXлике СрXије (МинисFарсFву
кулFуре и МинисFарсFву VросвеFе и науке) суCеришемо Mа аMе-
кваFније финансира VоFреXе израMе и шFамVања овоC часоVиса
чије се оXјављивање мери временом оM шесF Mеценија.


