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Sazetak: Savremeni mikroekonomski principi zasnovani su na trzisnoj ideologiji. Rad
predstavlja opis trziSnih mehanizama, kao i tumacenje ekonomske stvarnosti prilikom
njihove primene. lako ni jedna struja ne iskljucuje u potpunosti delotvornost i prisutnost
one druge, ve¢ se spori oko dominacije trzista, odnosno drzave u okviru privrednih
procesa, jaz koji se istice izmedu dve doktrine: samoregulacije trzista vs. drzavnog
intervencionizma, omogucava isticanje prednosti i mana obe koncepcije. Simbioza ove
dve institucije — trzista i drzave — mogla bi dati povoljne rezultate za ostvarenje
drustvenih ciljeva, stvaranje drustva blagostanja, te se na taj nacin izboriti sa
problemima danasnjice: narusenom zivotnom sredinom, ekonomskom krizom i rastu¢om
socijalnom nejednakoscu.

Kljuéne reci: trZiste, neoliberalizam, mikroekonomija, konkurencija, nejednakost,
Zivotna sredina, odrzivi razvoj, kriza.

MARKET AS MICROECONOMIC ENVIRONMENT -
MECHANISMS AND CONTROVERSY

Abstract: Contemporary microeconomic principles are based on market ideology. The
paper presents the description of market mechanisms, as well as interpreted economic
realities in their application. Although none of science stream excludes completely the
efficiency and presence of other, it is disputed over the dominance of the market or the
state within the economic processes. The gap between two doctrines: market self-
regulation vs. state interventionism allows us to highlight the advantages and
disadvantages of one and the other concept. The symbiosis of these two institutions -
market and state - could give good results in the achievement of social goals, creating a
welfare society, and thus deal with the problems of today: the degradation of an
environment, the economic crisis and social inequality.
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1. UVOD

Drzava i trziSte bili su uvek partneri u upravljanju privrednim aktivnostima u
okviru jednog drustva, s tim da se uvek jedna strana smatrala ugroZzenom u
odnosu na drugu te je postojao strah da dominacija jedne institucije ne uzme
previse maha i ne prevazide nadleznosti druge (Sekulovi¢, 2015).

Parola ordoliberala: “Trzista koliko je moguée, drzave koliko se mora“, ¢ini se
da je dala odgovor. Medutim, nastavak nauc¢nih ,ratova“ oko glorifikacije
trzista, odnosno drzavne intervencije, izuavanjem pravaca razvoja ekonomske
misli kroz istoriju, dao je jasan uvid u nesavrSenosti iskljucivosti trzista,
odnosno drzave (Sekulovi¢, 2015). Trziste ne moze da funkcioniSe bez
institucije drzave, jer je ona ta koja garantuje svojinska prava, obezbeduje
izvrSenje ugovora, slobodu, ali i socijalnu pravdu, pa i ulaganje u one segmente
drustva u kom privatni sektor ne vidi interes (veliki infrastrukturni projekti,
ulaganje u obrazovanje, istrazivanja i sl.).

Liberali (i u ekonomskom smislu) proklamuju slobodu kao najvisu vrednost
pojedinca, ¢ime oni radaju koncept individualizma, a kao objekat ekonomije
smatraju mikroekonomiju, dok je makroekonomija zbir rezultata individualnih
percepcija i odluka, objaS$njava Sekulovi¢ (2015). Druga krajnost u fokus stavlja
grupu (drzavu, drustvo, preduzece, porodicu), a pojedinca u njihovu sluzbu.
Ekstremizam bilo koje vrste dovodi do apsurda, te je jasno da linija izmedu ove
dve sfere nije, niti sme, biti jasno podvucena.

Pojedinci, nazalost, nisu dovoljno svesni i savesni da u svakom trenutku budu
vodeni ispravnim vrednostima, te da one budu domen njihovog interesovanja.
Neophodnost postojanja ravnoteze izmedu ekonomije, sociologije i ekologije,
odnosno ¢oveka, drustva i prirode je nuznost savremenog doba. Stvarni izazovi
danas$njeg vremena oliCeni su u naruSenoj Zzivotnoj sredini, socijalnoj
nejednakosti, siromastvu, privrednoj stagnaciji, prezaduzenosti i drugim
posastima savremenog doba, pred kojima ekonomsko-drustveno-politicki
sistemi kakve danas pozajemo nemaju spremne odgovore i reSenja.

2. MEHANIZMI TRZISTA

Sa aspekta mikroekonomije, trZiSte predstavlja sredinu ili ambijent u kojem se
odvijaju privredne aktivnosti mikroekonomskih subjekata — kupaca i prodavaca
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(Sagi & Suvakov, 2004). U takvom ambijentu, pojedinaéni interesi kupca i
prodavca, odnosno proizvodaca i potroSaca koji raspolazu novc€anim sredstvima
tj. proizvodima, reguliSu ponudu i traznju za odredenim vrstama roba i usluga,
¢ime se vrsi tzv. ¢iS¢enje trziSta i njegovo dovodenje u stanje ravnoteze. Ovakvi
procesi odvijaju se na trziStu proizvoda, odnosno potro$nih dobara ili na trzistu
faktora proizvodnje (rada, kapitala, zemljista).

Prema Stakelbergovoj trzignoj strukturi, zasnovanoj na broju uéesnika na
trzistu, razlikujemo trziSta potpune konkurencije i potpunog monopola, koja
predstavljaju ekstreme, kao i trziSta oligopola, oligopsona, monopsona i
monopolisticke konkurencije, sa razlikom u trzi§noj mo¢i njihovih ucesnika.

U instituciji trziSta, kategorija cene ima krucijalnu ulogu, s obzirom da se
izjednaCava sa vrednoS¢u robe i predstavlja nov€ani izraz vrednosti robe ili
usluga (Sagi & Suvakov, 2004). Cena predstavlja palicu kojom nevidljiva ruka
diriguje ekonomskim orkestrom (Mankju, 2008). Cena se formira delovanjem
zakona ponude i traznje na trziStu, odnosno formiranjem ravnotezne cene (i
koli¢ine) na osnovu MarSalovog krsta (preseka krive ponude i krive traznje).
Ravnoteza na trziStu postize se u onoj situaciji kada privredni subjekti, bilo
kupci/potrosac¢i ili prodavci/proizvoda¢i nemaju interes za promenom
proizvedene ili potrosene koliCine, s obzirom na to da time ne bi unapredili svoj
ekonomski polozaj (Pejanovi¢, 2014). Odredivanje visine cene zavisi od trziSne
moci i trziSnih snaga uCesnika na trziStu. TrziSna snaga najizrazenija je kod
prirodnog monopola, dok je kod potpune konkurencije ona minimalna, te njeni
ucesnici prihvataju cenu kao datu veli¢inu. TrzisSna mo¢ se odreduje na osnovu
trzisnog udela, cenovne i unakrsne cenovne elasti¢nosti traznje.

Elasti¢nost je jo$ jedan pojam koji definiSe uCesnike na trzistu. Ona pokazuje u
kojoj meri prodavci i kupci reaguju na promenu trziSnih uslova, precizirajuci
kretanja ponude i traznje, smer i jacninu njihovih uticaja (Mankju, 2008).
Elasti¢nost moze da se odnosi na razlicite ekonomske fenomene: elasticnost
privrede, ponude, traznje, potrebe, kamatne stope, rada, cena. Bez obzira o
kakvoj se ekonomskoj pojavi radi, elasti¢nost se uvek odnosi na sposobnost
prilagodavanja izmenama u nekim drugim ekonomskim kategorijama.

Cista trzi$na regulacija podrazumeva da svi uéesnici na trzistu donose odluke
samostalno, vodeni licnim interesima: proizvodaci/prodavci da ostvare §to visu
cenu za svoje proizvode, kao i §to veéi dohodak, a potrosaci/kupci da dobiju $to
nizu cenu kupljenih proizvoda uz minimalan utro$ak dohotka i maksimizaciju
korisnosti kupljene robe ili usluga.

Prema klasicnom ucenju, nesmetani trZiSni mehanizmi automatski dovode do
ostvarivanja i Sirih interesa nacionalne privrede i na najbolji mogucéi nacin daju
odgovor na pitanje Sta, kako i za koga proizvoditi. Mit o savrSenom trziStu koje
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pokre¢e konkurentska borba u danaSnjem svetu dominacije oligopolskih i
monopolskih struktura smatra se neodgovarajuéim. Kako primecuju Sagi &
Suvakov (2004), ovim se narusavaju osnovne funkcije trZista — alokacija faktora
proizvodnje i selekcija potrebnih dobara. Monopolisticka i ogranicena
konkurencija predstavlja odraz neracionalnosti ekonomskog sistema kakav je
kapitalizam, sa izraZzenim elementima eksploatacije (Sagi & Suvakov, 2004).

Sesti princip ekonomije prema Mankju (2008) glasi: trzista obi¢no predstavljaju
dobar nacin organizovanja ekonomske aktivnosti. Ipak, u brojnim situacijama
trziSte nije najadekvatnije reSenje za regulisanje druStvene traZnje i ponude.
Postoje slucajevi kada zainteresovane strane na trziStu (kupac i prodavac)
svojom aktivno$¢u ne ostvaruju pozitivan ishod za drustvo u celini, ve¢ se
njihova transakcija odrazava na blagostanje trecih lica. Tako npr. kod onih
privrednih delatnosti koje izazivaju odredene eksterne efekte (tzv. eksternalije),
bile pozitivne ili negativne, trZiSte nije u stanju da se samostalno nosi sa
izrazenim tro§kovima u slucaju prisustva koristi ili nedostatka ponude dobara
¢ija proizvodnja donosi korist. Ove situacije mogu da budu resene medusobnim
pregovorima zainteresovanih strana (Kouzova teorema), ali ponekad, zbog
velikog broja ucesnika takav ishod nije efikasan. Tada se valja pozvati na sedmi
Mankjuov (2008) princip: vlade su ponekad u stanju da poboljSaju trziSne
ishode. Uplitanje drzave u trziSne mehanizme je CeS¢e po pitanju negativnih
u¢inaka prelivanja (eksternalija), kakvi su: zagadenje vode, vazduha, zemljista,
proizvodnja lekova i prehrambenih proizvoda koji ne zadovoljavaju propisane
standarde, proizvodnja radioaktivnog materijala i dr. (Pordevi¢, 2006). Ipak,
izgradnja saobracajne infrastrukture, ulaganje u nauku, istraZivanje novih
tehnologija, javno zdravstvo i nacionalna odbrana reprezentativni su primeri
pozitivnih eksternalija, navodi Pordevi¢ (2006).

Samostalni trzi$ni mehanizam nije zadovoljavajuci ni kada se radi o pitanjima i
problemima dugoro¢nog rasta i razvoja, zaposlenosti, socijalne zastite i zastite
zivotne sredine, poljoprivrednih proizvoda, te je i u datim podrucjima
neophodna drzavna intervencija (Pejanovi¢, 2014). TrziS$ni neuspesi su pojava
koja nastaje kada trzi$te nije u situaciji da postigne Paretovu efikasnost. Pored
nesavrsene konkurencije (postojanje monopola), javnih dobara, spoljnih faktora
1 asimetri¢nosti informacija, u date situacije ispoljavanja neuspeha trzista kada
je potrebno pribe¢i drZzavnoj intervenciji ubrajaju se i nejednaka raspodela
dohotka i dobra viSeg reda/posebne namene (npr. osnovno $kolsko obrazovanje,
zdravstvena zastita i dr.), navodi Pejanovi¢ (2014). MoZe se sumirati da se
osnovni zadaci drzave ogledaju u povecanju efikasnosti i ostvarivanju
jednakosti, kao 1 podsticanju makroekonomske stabilnosti i rasta, zakljucuju
Samuelson & Nordhaus (2000). Za otklanjanje neefikasnosti trzista — pojavu
monopola, eksternalija i postojanje javnih dobara, drzava posreduje na trzistu

SKOLA BIZNISA, 1/2017, 70 — 82



Ilvana Brki¢, Biljana Stankov, Ivana Rotarov| 74

donosec¢i antitrustovske i antimonopolske zakone, sprovodeci zakone za zastitu
zivotne sredine, zakone protiv puSenja, dok javna dobra podrazumevaju
podsticanje korisnih delatnosti, kao §to su finansiranje odbrane, zdravstva,
Skolstva, izgradnja infrastrukture i sl. Uvodenjem progresivnog oporezivanja
imovine i dohotka, kao i transfernih plac¢anja (socijalne pomoc¢i i subvencije),
drzava moze da utiCe na preraspodelu dohotka i smanjenje socijalne
nejednakosti. Fiskalnom i monetarnom politikom ublazavaju se poslovni ciklusi
karakteristicni za kapitalizam i trziSnu ekonomiju, ¢ime se stabilizuje stopa
inflacije i nezaposlenosti. Podsticanje rasta takode predstavlja domen delovanja
drzave, kroz razlic¢ite vidove obrazovne politike, ulaganje u klju¢ne segmente
industrije, ali i kroz smanjenje/povecanje drzavnog deficita i stope Stednje.

3. KONTROVERZE TRZISTA

Nesumnjivo je da je trziSte doprinelo proizvodnom bumu i obilju dobara u
kojima uZziva savremeni svet. TrZiSte stihijski povezuje nova tehnoloska znanja
sa potrebama razvoja. NaZzalost, takvo izobilje u robama i uslugama ima svoje
nuspojave olicene u siromastvu, naruSenoj zivotnoj sredini, drustvenoj i
ekonomskoj neravnopravnosti.

Tabela 1

Pozitivne i negativne strane trzisne ekonomije

Pozitivne strane trZista Negativne strane trzista
Obilje roba i usluga Zagadenje zivotne sredine
Nagraduje uspesne, kaZnjava Veliki jaz izmedu bogatih i siroma$nih

neuspesne
Podsti¢e preduzetnistvo Neodrzivi razvoj
Nezaposlenost
Siromastvo

Privredne krize

Napomena. Prikaz autora.

Dogma o potpunoj efikasnosti laissez-faire trzista na kojoj pociva neoliberalna
doktrina, oslanja se u najve¢oj meri na statisticke i matematicke proracune,
posmatraju¢i ekonomiju kao egzaktnu nauku, dok je Covek (lat. Homo
oeconomicus) kao osnovni ekonomski subjekt zapravo nesavrSeno racionalno
bice. SavrSena informisanost, potpuna mobilnost faktora proizvodnje,
nemeSanje drzave, slobodni ulaz i izlaz preduzeéa, homogenost proizvoda i
veliki broj prodavaca i kupaca odlike su teorijskih modela koji nemaju puno
dodira sa realnos¢u. Kako zapaZa Reinert (20006), “rezultat tog visokog nivoa
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apstrakcije je da se u stvarnom svetu stalno desavaju stvari za koje teorija tvrdi
da su nemoguce*. Ovim autor misli na finansijske krize, osiromasenje zemalja
pod uticajem globalizacije, privredni pad kao posledicu privatizacije i sl. Kati¢
(2012) u tom kontekstu navodi izreku koja se pripisuje Hegelu: "Ako cinjenice
ne odgovaraju teoriji, tim gore po cinjenice", na $ta bi se mogla nadovezati i
reCenica na koju podseca Reinter (2006), a koja je obelezila neoliberalizam
osamdesetih i devedesetih godina: ,,Odgovor je trZiste, a Sta je pitanje?”,
aludirajuci na proklamaciju o svemoguénosti samoreguliSuceg trzista.

Iza floskula o slobodi cesto se krila upravo njena suprotnost — koliko je
slobodan radnik koji neretko radi dva ili viSe poslova za jednu nadnicu
neophodnu za skromno prezivljavanje. Sloboda podrazumeva odsustvo straha, a
strah od neizvesnosti je upravo ono sto pokrece kapitalistickog ¢oveka na razne
(nemoralne, nehumane) aktivnosti u borbi za opstanak. U trziSno slobodnom
drustvu, slobodan je samo kapital. Kada sloboda nema moralnih, zakonskih,
ekoloskih i drugih ograni¢enja na scenu stupa anarhija, ,,kaubojski* kapitalizam,
bezvlas¢e vodeno golim interesima i pohlepom ucesnika, u drustvu u kojem je
covek coveku vuk (Draskovi¢ & Draskovic, 2012). Tada privilegovani postaju
vlasnici kljucnih resursa kupljenih misterioznim prvim milionom i na takav
nacin zauzimaju monopolske pozicije na trziSnoj utakmici, formirajuci
monopolske cene. U datom okruzZenju svemoguénost reSavanja privrednih
problema cenama, konkurencijom, privatnom svojinom, efikasnim vlasnistvom
1 preduzetnistvom, deluje apsurdno (DrasSkovi¢ & Draskovi¢, 2012).

Koncept liberalizacije vezuje se kako za ekonomski tako i za politicki aspekt
drustvenog zivota. Na podruc¢ju ekonomije ogleda se u liberalizaciji i efikasnosti
trzista 1 sistema kapitalizma, dok je njen pandan u politickom smislu oli¢en u
demokratiji. Vezom izmedu ekonomske i politicke slobode, drugim recima,
relacijama izmedu dominacije trziSta i demokratije, kao i odredivanju njihovog
uticaja na ekonomski rast, bavili su se brojni autori (Farr, Lord & Wolfenbarger,
1998; Vega & Alvarez, 2003; Aixald & Fabro, 2009; Peev & Mueller, 2012;
Piatek, Szarzec & Pilc, 2013). Iako su pojedine studije iskazale jake (kauzalne)
odnose izmedu ekonomske i politicke slobode i ekonomskog rasta, postoje i
suprotni primeri gde prisustvo jedne slobode koegzistira nezavisno od
postojanja druge. Tako, izrazito demokratske zemlje mogu da primenjuju
ekonomsku politiku koja podrazumeva distorziju trzista, dok autokratski rezimi
mogu, zbog odsustva opozicije, sa lako¢om da usvoje i sprovode politiku koja
podsti¢e preduzetnistvo i investicije (Ali & Crain, 2001). Primeri za to su
Singapur, gde dominira ekonomska, ali ne 1 politicka sloboda, i Indija, u kojoj
postoji politicka, ali je ograni¢ena ekonomska sloboda (Swaleheen & Stansel,
2007).
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3.1. EKONOMSKA NEJEDNAKOST I SIROMASTVO

Trzisni mehanizmi rade u korist manjine, vrSe koncentraciju kapitala i stvaraju
sve ve¢i jaz izmedu bogatih i siromasnih. Neosporno je da trziSte i
konkurentsko okruzenje ekstraprofitom nagraduju uspesne, a kaznjavaju
neuspesne, dok drugo lice slobodnog delovanja trziSta svoje obrise ima u sve
veCem bogacenju bogatih, a siromaSenju siroma$nih (Vojni¢, 2004). Takav
poredak stvari nije dugoroc¢no odrziv ¢ak ni za bogate. Slika 1 pokazuje ucesce
u ukupnom dohotku Sjedinjenih Americkih Drzava 1% najbogatijih
Amerikanaca. Uocljivo je da u godinama pre velikih ekonomskih kriza, izrazito
dve najvece (1929. 1 2008. godine), ucesce najbogatijih u ukupnom dohotku bilo
je na najvisem nivou, nakon ¢ega je usledio krah. Dakle, stanje neravnomernosti
i izrazite druStvene raslojenosti je samo kratkorocno odrzivo, jer su svi ljudi,
bogati i siromas$ni, upuceni jedni na druge i meduzavisni. Koncentracija
bogatstva usporava traznju za robama i uslugama, §to negativno utiCe na
privredni rast i zaposlenost.

Nestajanje srednje klase je fenomen koji ustupa mesto rastu siromastva.
Socijalna nivelacija nije nuzni pratilac uvodenja trziSne privrede. Naprotiv,
socijalne razlike su u takvim ekonomijama neminovne, pa se ne moze tvrditi da
trziSte automatski donosi blagostanje (Risti¢ & Risti¢, 2014). Paradoksalno, u
svim blagodetima koje je kapitalizam omoguéio kroz razvoj tehnike i
tehnologije, moZe da uziva manji deo stanovnistva na planeti.

5%
20%
15%
10%
s%w—f—' UCESCE U UKUPNOM DOHOTKU SAD
1% NAJBOGATIJIH AMERIKANACA
T T
23973833383 835%43%

Slika 1. Uces¢e u ukupnom dohotku SAD 1% najbogatijih Amerikanaca
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Napomena. Preuzeto od ,Neoliberalizam — ekonomska neefikasnost uz socijalnu
neodgovornost i moralnu neosetljivost® od DusSani¢, J. (2015). Ekonomske ideje i
praksa, 16/17 (mart-jun), str. 64.

Trziste rada je posebno osetljiva i znaCajna tema o kojoj se raspravlja u
ekonomskoj zajednici. Dok klasicari (i neoliberali) reSenje nezaposlenosti vide
u smanjenju nadnica, Greenwald & Stiglitz (1986) uocavaju da i u uslovima
slobodnog delovanja trzista, bez intervencije drzave koje reguliSu minimalane
nadnice, postoji visoka stopa nezaposlenosti izazvana periodi¢nim krizama i
recesijama koje predstavljaju sastavni deo kapitalistickog, trzisno uredenog
ekonomskog sistema. U datim situacijama, opominju autori (Greenwald &
Stiglitz, 1986), uloga drzave je od krucijalne vaznosti kako bi se odrzala i
ocuvala socijalna ravnoteza, daju¢i primer socijalno osves¢ene i odgovorne
Svedske nasuprot SAD, premda obe zemlje svoje ekonomsko uredenje
zasnivaju na trzi$nim temeljima. Nasuprot tome, trzi$ni protagonisti zastupaju
tezu o samoregulaciji stanja privrednog pada i rasta nezaposlenosti (okrivljujuci
ljude koji su ostali bez posla kao odgovorne za datu situaciju), ne dajuéi ljudsko
i konkretno resSenje za armije nezaposlenih i siromasnih, osim da ¢e da sac¢ekaju
novi uspon privrede. Jasno je bilo Kejnzu: ,,Na dugi rok, svi smo mrtvi*.

Sok terapija, sa ciljem potpune deregulacije i momentalne liberalizacije, koja je
primenjivana u veéini tranzicionih zemalja, izazvala je nepopravljive efekte,
kao i prisutnu dozu anarhije kojom je urusena uspostavljena demokratija (Risti¢
& Risti¢, 2014). Masovno osiromasenje koje je rezultiralo jeftinom radnom
snagom nije dovelo do rasta produktivnosti. Cini se paradoksalnim da u XXI
veku, eri rastuce produktivnosti i tehnoloSkom vrhuncu, ljudi rade sve vise
vremena za sve manje novca (Dusani¢, 2015). Drzavno ulaganje u obrazovanje,
infrastrukturu i socijalne usluge su one komponente koje podiZzu nivo vrednosti
(pa tako i produktivnosti) najvaznijeg faktora — rada, koji za razliku od kapitala
nije mobilan (Komazec & Risti¢, 2006).

Glas bogatih se uvek dalje i viSe Cuje, jer oni imaju finansijska sredstva i mo¢ za
tako nesto. Pobornici smanjenja poreskih stopa i ukidanja progresivnog poreza
izborili su se za takvu fiskalnu politiku, uz navodno objasnjenje da ¢e ona
podsta¢i privrednu aktivnost i preduzetnistvo. Cinjenica je da data politika
dovodi do lose drzavne sluzbe, javnih ustanova (Skola, bolnica, javni transport
itd.) i socijalnih programa, $to ne pogada elitu ve¢ ostale gradane (Dusanic,
2015).

3.2. NEODRZIVI RAZVOJ I NARUSAVANJE ZIVOTNE SREDINE

Odrzivi razvoj je okupirao gotovo sve drzave sveta proteklih decenija, bez
obzira na nivo razvijenosti ili nivo svesti o njegovoj potrebi (Vojni¢, 2004).
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Neodrzivost eksponencijalnog rasta vidljiva je na svakom koraku: erozija
zemljiSta, prenamena poljoprivrednog zemljista, globalno otopljenje, ostrva
otpada, buka, zagadenost vode, vazduha i zemljiSta i druge rane na planeti
Zemlji koje nepopravljivo pecatira kapitalizam. Destruktivne privredne
aktivnosti multinacionalnih korporacija u trci za sve veé¢im profitom trajno
naruSavaju izgled i degradiraju kvalitet Zivota svih ljudi na Zemlji, nezavisno od
nacije, boje koze i klasnog staleza.

»Sofisticirana®, ali Zestoka planetarna borba za sirovine i jeftine resurse dovodi
do brojnih zrtava, ljudskih i prirodnih. Nazalost, ,,humanitarni ratovi“ i ,,borba
za demokratiju®, uz brojne ljudske zrtve i velika materijalna razaranja,
predstavljaju savrSeno trziste vojne opreme, pa ratna industrija po ko zna koji
put u istoriji pokrece ekonomiju i podize je iz krize, koju je sam kapitalisticki
sistem izazvao.

Nedostatak obradivog zemljista, kao i pija¢e vode, povod su za konkurentske
(ali i oruzane) ratove zbog ovih kljucnih zivotnih resursa. Njihova oskudica, uz
kombinaciju sa rastom broja stanovniStva, utie na sniZzavanje Zzivotnog
standarda i predstavlja potencijalno tlo za sukobe neverovatih razmera i
katastrofalnih posledica.

Potrosacki mentalitet, utkan u srce trziSnog sistema, podmazan kreditima i
marketing porukama: ,.kupuj, trosi“, poguban je kako za prirodu, tako i za
ljudsku vrstu. Odnos coveka prema prirodi naruSen je nacinom Zivota,
stanovanja, razmisljanja modernog coveka, koji je postao destruktivni potrosac
sa neograni¢enim i uvek novim (nepotrebnim, izmisljenim) potrebama, dok su
izvori za zadovoljenje tih potreba u prirodi ograni¢eni (Vujovié, 2009).

TrZi$ni sistem, zasnovan na cilju o uvecanju profita, sa jedne strane prekomerno
iscrpljuje prirodne resurse, dok sa druge strane potrosacko drustvo, kao simbol
kapitalizma, ostavlja velike koli¢ine otpada koje planeta Zemlja ne moze da
apsorbuje. Teznja za komforom Zivota koji diktira srednja klasa zapadnog sveta
neodrZiv je za rastuce stanovniStvo ostatka planete. Dominantan sistem koji
propagira takav stil Zivota, a sve u cilju rasta i uve¢anja broja kupaca (profita),
nije (viSe) odgovarajuéi spram narusenih zivotnih uslova u koje nas je doveo.
Priroda i Covek postali su sluzbenici ekonomskog sistema, u kojem su
zamenjeni cilj 1 sredstvo. Brojne Zivotinjske i biljne vrste su na rubu istrebljenja
zbog predatorskog delovanja ¢oveka, koji ne uvida da u trci za novcanicama,
sece granu na kojoj sedi.

Imaginarne potrebe kreirane od strane maSinerije marketinga formiraju
potrosaca koji iznova i iznova kupuje iste proizvode (promene u dezenu, boji,
novoj funkciji i sl.), proizvedene i potroSene na racun pljacke i nepovratno
unistenih prirodnih resursa.
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Zakoni ponude i traznje u aktuelnom ekonomskom sistemu formiraju ve¢u cenu
za resurs kojeg ima manje. Ne obaziru¢i se na zivotnu sredinu, ucesnici takvog
sistema stvaraju bolesnu klimu u kojoj ¢e kljucni resursi postati oskudni, dobiti
na ceni i uciniti ,,bogatim* njihove vlasnike.

Ekonomski sistem predstavlja samo jedan segment druStvenog Zzivota, i
neodvojiv je, ¢ak i1 zavisan, od ekoloSkog sistema, §to govori u prilog ¢injenici
da neprekidan rast nije mogu¢. Stoga, imperativ je da se fokusiramo na razvoj
koji treba da se ti¢e ljudi, a ne objekata. Potrebno je da se koncipiraju novi
postulati ekonomskog sistema, koji nece biti u sukobu sa ekoloskim sistemom i
koji ¢e dati bolji odgovor na pitanja Sta, kako i za koga proizvoditi.

3.2. EKONOMSKE KRIZE

Uzrok cikli¢nog ponavljanja (svetskih) ekonomskih kriza su prekomerne trzisne
slobode, koje za posledicu imaju veliki pad privredne aktivnosti, posledi¢no i
preveliki broj nezaposlenih, sa konsekvencama na ekonomiju i drustvo u celini.

Velikom ekonomskom krizom iz 30-tih godina XX veka do$lo je do pada
ideologije liberala, ali je pod uticajem malobrojne grupe mo¢nih i bogatih takva
doktrina ozivela u formi neoliberalizma, koji je ponovo uzrokovao krizu na
pocetku XXI veka. Upravo liberalna ideologija, koja je omogucavala dostupnost
jeftinih kredita apsolutno svima (i kreditno sposobnim i onim koji nisu u stanju
da izmiruju obaveze), dovela je do hipotekarne, a potom i finansijske, pa i
svetske ekonomske krize koja je otpocela 2008. godine. Izmedu redova ostaje
odgovor na pitanje da li je sprega drzave i trziSta omogucila ovakvo hazardersko
ponasanje, odnosno, da li su predstavnici ove dve suprotstavljene strane nasle
zajednicki interes: politi¢ari da pridobiju glasace uoci izbora, a kapitalisti da
uposle (obrnu) jeftin kapital, sve na §tetu gradana, poreskih obveznika.

Spekulacije, riziéne transakcije, amoralnost kapitalizma dovode do kraha
ekonomski, kao i finansijski sistem. Njihov oporavak neizostavno zavisi od
pomo¢i drZzave u vidu upumpavanja novca radi spasavanja finansijskih
institucija (kao i njihovih vlasnika i vode¢ih menadZzera). Ekonomske krize nisu
glavni uzro¢nik raslojavanja drustva, ali takvu razliku jo§ viSe naglasavaju zbog
rasta nezaposlenosti i/ili gubitka imovine u datim vremenima. Jaz izmedu
profita i plata se produbljuje iz godine u godinu, dok se razlike izmedu
menadZzerskih plata i plata radnika, izrazenih u % od BDP, smanjuju (Dusanic,
2015).

Inicijalna uloga Medunarodnog monetarnog fonda — MMF (engl. International
Monetary Fund — IMF), na c¢ije osnivanje su uticale misli i dela DZona
Majnarda Kejnza (engl. John Maynard Keynes) bila je u pruzanju drzavne
pomo¢i u trenucima kada imperfektno delovanje trzista periodi¢no dovede do
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recesija, pada proizvodnje i velikih ekonomskih kriza sa visokim nivoom
nezaposlenosti. Dok Kejnz nije verovao efikasnost monetarne politike u
periodima pada privrede, MMF danas vodi previse racuna o nivou inflacije, pa
rast kamatnih stopa, povecanje poreza i smanjenje budzetskog deficita Cesto
vodi u jo$ dublju recesiju i krizu. OpSte je poznato da ogranicenje inflacije vodi
padu proizvodnje, a da ubrizgavanje novca u sistem dovodi do ekonomskog
rasta.

Integracijski procesi, globalizacija, dominacija ekonomskog neoliberalizma
pruza povoljnosti za delovanje trziSta, sa svim svojim dobrim, al i loSim
stranama. Po pitanju negativnih aspekata delovanja trziSnih mehanizama, drzava
moze da vrsi uticaj na trziSne tokove, reguliSe ih i time asimiluje trzi$ne
nedostatke. lako su takve ,,intervencije* cesto korisne i manifestuju se kroz
ubiranje poreza te isplate penzija, socijalne pomo¢i i drugih transfernih davanja,
postoje situacije kada su pojedine aktivnosti drzave kontraproduktivne po
drustvo u celini. Ovde se najpre misli na situacije kada sigurna ruka drzave
pruza spas od nevidljive ruke trziSta, koja je izazvala i poslednju ekonomsku
krizu, ¢ime su se socijalizovali gubici (rizici), dok su profiti ostali privatizovani.
Sve drzave su se u kriznim vremenima oglusile na savete medunarodnih
finansijskih institucija i upravo pribegle drzavnom intervencionizmu, odnosno
sadejstvu trzista i drzave.

4. ZAKLJUCAK

Potpuno liberalno, samo na trziStu zasnovano ekonomsko okruzenje,
podrazumeva ,,savrSenstvo“. Vecina zemalja u razvoju, kao ni one u tranziciji
nemaju potrebnu ,infrastrukturu® za delovanje savrSenog trziSta: nedovoljno
zaSti¢ena i definisana svojinska prava, neefikasno sudstvo, visok nivo korupcije,
slaba zastita prava potroSaca, monopolizacija trzista i dr. U takvim uslovima je
narocito potrebna jaka ruka drzave koja ¢e date nepravilnosti urediti (formalno i
sustinski), umesto da ih prepusti stihiji trzista, Sto bi za rezultat dalo jo§ vecu
anarhiju u uredenju drustveno-ekonomskih odnosa. Opasnost od nepravilne
drzavne intervencije postoji, ali ne moze se tvrditi da potpuno prepustanje
trziSnim uslovima nema negativne konsekvence po drusStveno i opSte
blagostanje, naprotiv. Osnovne funkcije drzave u ovom kontekstu morale bi se
ogledati u zaStiti privatne imovine, dok se reSenje krije u sinergetskom i
kompatibilnom delovanju drzave i trzita u cilju stvaranja druStva blagostanja,
dok nivo balansiranja izmedu ove dve institucije mora biti prilagoden istorijsko-
razvojnom kontekstu svake zemlje ponaosob.

Verovanje u ekonomski liberalizam jenjava, a utopija o trzi$noj privredi ustupa
mesto usmerenoj trzisnoj ekonomiji. Mozda nije ni pitanje da li je prepustanje
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trzisnim mehanizmima ili drzavnoj regulativi, nevidljivoj trzi$noj ili ¢vrstoj ruci
drzave, bolje resenje za ,,upravljanje” ekonomijom jednog drustva. Valja meriti
1 uvaziti one pravce i politike koje daju efikasne rezultate po drustvo u celini 1
ne ogledaju se isklju¢ivo u ekonomskom rastu, ve¢ i u drugim pokazateljima
drustvenog blagostanja (Brki¢, 2017).

Nikada u istoriji niti jedna ekstremna ideologija, pa tako ni ova liberalna,
trzi$na, nije dugoroc¢no dala dobre rezultate. Odrzivi razvoj, kako ekonomski,
tako i drustveni, te ekoloski, nije mogu¢ na temeljima iskljucivo trzi$nih
principa. ReSenje se krije u kombinaciji delovanja trzista i intervenciji drzave u
onim domenima gde privatni kapital ne vidi svoje interese, a koji su drustveno
nuzni 1 odlikuju se solidarnos¢u, ravnopravno$éu, pravednoSéu i
ravnomernoscu.
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