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Pokret p ravo  i ekonom ija  je  pok renu t na Č ikaškom  pravnom  fakuletu  40-ih  
god ina  prošlog  veka , pod vodstvom  H enri Sajm ona i A rona  D ajrek tora . N avedeni 
su pred lagali zam enu  koncepta  razum nog  sub jek ta  sa  sub jek tom  koji figu rira  kao 
rac ionalna  sam oop tim alna osoba. T o  znači da se po jed inci, usled  raz lič itih  spolj- 
nih u ticaja, pa stoga  i prava, trade  d a  m aksim iziraju  svo je  rezultate.

Z nacaj ove škole, kao jed n o g  novog  koncep ta , nije bio p ro izvod  trenutka, 
vec je  postao  sred ište  novo-Iiberalne m isli. K ao p ravn ic i su m u se p rid raž ili Ro­
bert B o rk ' i R ičard  A. Pozner. O d svih spom enutih  je d in o  je  P ozner opstao , ne 
sam o sa teorijske strane, vec i sa  p rak tične. K ao p ro fe so r P ravnog faku lte ta  u  Či- 
kagu je  i neposredno  bio u prilici da  da svoj d op rinos teorijskom  osnažen ju  kon- 
cepcije  pravo i ekonom ija . Sa d rag e  strane, 1981. go d in e  je  im enovan  za  sudiju  
A pelacionog  suda, i od tada je , svo jim  poznatim  po lem ičk im  stilom , koji ne trpi 
kom prom ise, nap isao  više od 1800 p resuda, više od 3 0  knjiga- p reko  2 0 0  članaka.

* Rad primljen: 09. XII 2005. godine.
' Robert Bork je bio predmet oštre rasprave izmedu Ronalda Dvorkina i Ričarda Po- 

znera, a povodom svog postavljenja za sudiju Višeg suda. Dvorkin Je naime smatrao da 
Borkovi istupi u Javnosti ne ukazuju na dovoljan stepen apstraktnosti. Da su nedosledne, i 
da takva konfuzna osoba ne bi trebalo da bude imenovana za sudiju. Sa druge strane, Po­
zner Je kolegu branio argumentima da Je bilo kakav stepen apstraktnog misljenja dovoljan, 
čak ni da konzistentnost u mišljenju niJe toliko neophodan uslov, Jer ono što sudiju čini do- 
brim poslenikom pravde Jeste njegovo umede da adekvatno reaguje u specifičnim situacija- 
ma, izvan svakog klišea.

- Samo u poslednjoj deceniji Je izdao sledece knjige: Catastrophe: Risk and Respon­
se (2004), Public Intellectuals: A Study o f Decline (2003), The Economic Structure o f Intel­
lectual Property Law (2003) sa Vilijamom Landesom, Law\ Pragmatism, and Democracy 
(2003), Economic Analysis o f Law (2003), Economic Foundations o f Private Law (2002) sa 
Frančeskom Parizijem. Breaking the Deadlock: The 2000 Election and the Courts (2001), 
Antitrust Law (drugo izdanje knjige Antitrust Law: An Economic Perspective, 2001), Public 
Intellectuals: A Study o f Decline: Д Critical Analysis (2001), The Economic Structure o f the 
Law: The Collected Economic Essays o f Richard A. Posner (2001), Frontiers o f Legal 
Theory (2001). An Affair of State: The Investigation, Impeachment, and Trial o f President 
Clinton (1999), The Problematics o f Moral and Legal Theory (1999), Economic Analysis o f 
Law (1998), Law and Economics (1997) sa Frančeskom Parizijem, Essays o f Richard Д. 
Posner on Economic Analysis o f Law (1997), Law and Literature (1998), Law and Legal

212



uglavnom  sam ostalno, a  negde kao i koautor. O vaj sa p ravom  nazvani Pen tijum  u 
ljudskom  obliku, im a rasprave o različ itim  oblastim a druS tvenog živo la , k lonira- 
nju, K afki, um etnosti, izborim a 2000. godine u A m erici, eu tanaz iji, an tičkoj G rč- 
koj i n jen im  tekovinam a^, itd.

P ozner je  poznat po  svom  polem ičkom , ali is tov rem eno  nedvosm islenom  sti- 
lu. B avi se  i ekonom ijom , istorijom , statističkom  analizom , p siho log ijom , episte- 
m ologijom , pod jednako  uspešno  kao i p rakticiranjem  prava. N jegovi kritičari ga  
nazivaju  „najnem ilosrdn ijim  pravnim  teoretičarem  i provokatorom ” svoje generaci- 
je . E konom sku efikasnost sm atra glavnim  pokretačem  svake ljudske  ak tivnosti, pa 
tako  i p ravo  po njem u treba  posm atrati. Iz toga sledi da  su dobri, ili bo lje  rečeno  
adekvatni jed in o  oni zakoni koji p rom ovišu  ekonom sku e fik asn o st u nekom  sm i- 
slu. Sa druge strane, P ravna teorija  egzis tira  od spolja, pri čem u se m ora nužno 
koristiti m etod im a i m ehanizm im a i d rug ih  disciplina.

K ao o snova kn jige The Problematics o f Legal and Moral Theory postav ljeno  
je  osloboden je  p rava od  m orala  (slično norm ativ izm u K elzena). Supro tstav ljan je  
velikoj u lozi m oraine teo rije  je  prvo ovakve vrste nakon is tu p an ja  O liv e r V endel 
H o lm sa sa  istom  koncepcijom  pre više od  sto  godina. N a početku  je  defin isao  
m oral kao  skup  obaveza  koje im am o prem a drugim a, ili kako  kaže na d rugom  
m estu  u istoj knjizi, i ana liza  dužnosti ko je  im am o prem a d rug im a. U  d rugom  slu- 
čaju , adresati norm i m ogu biti u poziciji d a  nešto  treba d a  učine iako  n isu  voljni 
da  to  urade.

Prvi deo  knjige nosi sim boličan naziv; Pogrešno skretanje, u kom e au to r 
beskom prom isno  k ritiku je  R onalda D vorkina, jednog  od  vo d eć ih  teo re tiča ra  i filo- 
zofa  p rava. D eskrip tivn im  tonom  (ali na m om ente bez im a lo  tak ta) p red s tav lja  sve 
g reške ko je  je  pom enu ti teoretičar, p rem a njegovom  m išljen ju  uč in io  u svom  do- 
sadašn jem  radu. Jedna od  njih  se odnosi na  tzv. m oralno išč itavan je  ustava, o  ko- 
je m  na nek im  m estim a u svojim  delim a govori D vorkin. N av ed en o  znači d a  na  in- 
te rp retaciju  ustava ko ja  po tiče  od  strane nekog pravnika, na  prvom  m estu  utiče  
po litički stav  onog  koji ustav  tum ači. Iako je  jo š  sred inom  50-ih  god ina  p rošlog  
veka u stanov ljena  dok trina  o  neutraln im  princip im a, koji se  trebaju  ko ristiti pri tu - 
m ačenju  svakog  p ropisa , ipak  nijedno tum ačenje  u praksi n ije  b ilo  pošteđeno  uti- 
ca ja  ind iv idualnog  shvatan ja  pojm a pravde i načinu n jene  prim ene.

D rugi deo, jo š  sim boličn ije , nosi naziv ; Pravi put, a  naslov  trećeg je  Prag- 
matizam, kao  ob lik  profesionalizm a. T o je  zapravo P o znerovo  p rak tičko  i teorij- 
sko ob jašn jen je  p ragm atizm a i osnova za n jegovu učestalu  p rim enu, pri čem u se 
posebno  poziva  na dok trinu  o precedentu . O va doktrina se baz ira  na čin jen ic i d a  
ranije p resuden i slučajev i predstav lja ju  od ličan  teorijski tem elj, ali i p rak tičku  m u- 
drost. P ragm atičar p repoznaje  navedenu dok trinu  kao valjan  instrum en t z a  efika-

Theory in England and America (1996), The Federal Courts: Challenge and Reform (1996) 
(drugo izdanje knjige The Federal Courts: Crisis and Reform), A Guide to America's Sex 
Laws (sa Katarinom Silbo, 1996), Aging and Old Age (1995), Overcoming Law (1995).

3 Tako Je npr. uputio oštni kritiku Hani Arent, povodom njenog uporedivanja američ- 
ke demokratije sa grčkim polisom, tvrdeci da demokratija nije samo obična arena za takmi- 
čenje između zainteresovanih grupa. SAD predstavljaju svetionik nade za sve države koje 
su se proklamovale kao demokratske ili teze da takve postanu, samo zato što ovde mehani- 
zam smenjivanja nosilaca državne funkcije, od strane naroda (impičment), zaista i funkcio-
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sno donošen je  od luka, čim e p ro izvodi najbolje m oguće rezultate za  budućnost. 
S vakako  da, kao i m oraln i aspek t nekog  slučaja, tak o  i sam  proces donošen ja  od­
luka  m ože biti objašn jen  tum ačen jem  indiv idualn ih  o sećan ja  i in teresa . R azlike će 
nastati i prilikom  procesa razum evan ja  argum entacije , k o ja  je  poslužila  kao osnov 
za donošen je  neke odluke. К ако  se to  m ože p rim en iti na situaciju  advoka ta  koji 
treba d a  prihvati novu stranku? M ože da posavetu je  osobu ili u n ek im  izuzetnim  
slučajev im a i deo  ili čak ce lo  d ru š tvo  o even tua ln im  posled icam a koje  m ogu na­
stati, ako  se k rene  altem ativn im  pu tem  u odnosu n a  p ragm atizam . N avedeno  je  
značajno  je r  sv i c iljev i ce lokupnog d ruštva  stoje izvan  našeg p o jed inačnog  sistem a 
razum evanja . T o su  čin jenice ko je  se m ogu p rom en iti jed in o  ako  se prom en i ma- 
terija lno  okružen je  individue ili društva, ili kada  su  pojedinci ili d ruštvo  nekim  
iracionaln im  m etodam a, pu tem  harizm atičnog  vođe, ubeđeni u nešto  suprotno.

Posebno  kom entariše  slučaj B row n vs. B oard  o f  E ducation , j e r  je  ona  p rim er 
p ravog  profesionalizm a. T om  prilikom  nije ak tiv iran  n ijedan  m oraln i instrum ent, 
vec je  p resuda do n e ta  na osnovu  m išljen ja  suda o e fek tim a  segregacije  na obrazo- 
vanje.

Izlagan je  gub i na oštrin i u drugom , a posebno trecem  delu. k ada  P ozner go- 
vori o tom e kako treba ispravno  rad iti; kada prelazi sa  k ritičkog  i po lem ičkog  tona 
na analizu  sopstven ih  sugestija , dodatno  ih argum entu juci. T im e n jegova  preoku- 
pacija  m oralnom  i konstitucionom  teo rijom  postaje  ev iden tna , te  č in i je d n u  od  po- 
sledn jih  form i p ravne m istifikacije  u savrem enoj am eričko j pravnoj teoriji, koja 
dolazi sa  strane pravn ika  praktičara. O vim  se, n a ravno , ne um anju je  značaj aka- 
dem skom  videnju  p ragm atizm a vec sam o osvetljavaju  n jegove su stinske  postavke 
i to  sa aspekta je d n o g  izuzetnog  pravnika, sudije i erudite.

Mr Dragana Čorić 
asi.stent-pripravnik 

Pravno? fakulteta u N. Sadu
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