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OBRAZOVANJE ZA MEDIJE 
U NOVOM TEHNOLOŠKOM 

DOBU – PROMENA DISKURSA
Sa­že­tak: Me­di­ji vi­še ni­su „ogle­da­la dru­štva“ ne­go po­sta­ju kon­struk­to­
ri dru­štve­ne stvar­no­sti i pro­iz­vo­đa­či sve­sti. No­vo teh­no­lo­ško do­ba da­je 
jak pod­sti­caj ovoj tran­sfor­ma­ci­ji, mar­gi­na­li­zu­ju­ći još vi­še su­šti­nu i sa­
znaj­nu vred­nost po­ru­ke, a na­gla­ša­va­ju­ći teh­no­lo­ške aspek­te, sen­za­ci­ju 
no­vog, spek­takl for­me i di­zaj­na, ko­ji po­sta­ju sa­mi se­bi svr­ha. Ka­da se 
to­me do­da već uoče­na za­si­će­nost in­for­ma­ci­ja­ma i sve te­ža se­lek­ci­ja sa­
dr­ža­ja, obra­zo­va­nje za ko­ri­šće­nje me­di­ja i nji­ho­vo odr­ža­va­nje na dru­
štve­no pri­hva­tlji­vom i kon­struk­tiv­nom ni­vou, po­sta­je sve va­žni­ja te­ma. 
Pri to­me poj­mo­vi „me­dij­sko obra­zo­va­nje“ i „obra­zo­va­nje za me­di­je“ 
osci­li­ra­ju u ono­me što pod­ra­zu­me­va­ju, na­iz­me­nič­no se pri­bli­ža­va­ju­ći i 
uda­lja­va­ju­ći po zna­če­nju. Ovaj rad na­sto­ji da utvr­di evo­lu­ci­ju ide­je o 
ko­re­la­ci­ji de­lo­va­nja me­di­ja i obra­zov­nog pro­ce­sa, u ko­joj se uoča­va­ju 
bar dva pri­stu­pa: mo­guć­nost da se uz po­moć me­di­ja po­ve­ća ni­vo zna­nja 
i potreba sticanja veština da bi se rukovalo digitalizovanim medijima i  

is­ko­ri­sti­li svi nji­ho­vi po­ten­ci­ja­li.

Ključ­ne re­či: di­gi­ta­li­za­ci­ja, me­di­ji, obra­zo­va­nje, sa­dr­žaj, kon­tro­la, 
manipulacija

Či­nje­ni­ca da de­ba­ta o me­di­ji­ma i me­dij­skom obra­zo­va­nju, ili 
obra­zo­va­nju za me­di­je1, u Sr­bi­ji po­sta­je ak­tu­el­na tek po­sled­njih 
ne­ko­li­ko go­di­na, da­kle tek u dva­de­set pr­vom ve­ku, od­raz je istih 
okol­no­sti u ko­ji­ma su i svi osta­li tran­zi­ci­o­ni pro­ce­si ka­sni­li i bi­li u  

vre­men­skom ras­ko­ra­ku sa ve­ći­nom dru­gih ze­ma­lja.

1	 Čla­nak je na­stao u okvi­ru pro­jek­ta Po­li­tič­ki iden­ti­tet Sr­bi­je u re­gi­o­nal­nom 
i globalnom kontekstu, broj: 179076, ko­ji re­a­li­zu­je Be­o­grad­ski uni­ver­zi­tet, 
Fa­kul­tet po­li­tič­kih na­u­ka, a ko­ji fi­nan­si­ra Mi­ni­star­tsvo pro­sve­te i na­u­ke Re­
pu­bli­ke Sr­bi­je.
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Svest o po­tre­bi utvr­đi­va­nja čvr­šće ko­re­la­ci­je iz­me­đu de­lo­va­nja 
me­di­ja i pro­ce­sa obra­zo­va­nja ja­vlja se u Evro­pi još sre­di­nom 
pro­šlog ve­ka i ubr­zo se in­ten­zi­vi­ra. „Obra­zac ‘me­dij­sko obra­
zo­va­nje’ po­čeo je da se upo­tre­blja­va še­zde­se­tih go­di­na u me­đu­
na­rod­nim kru­go­vi­ma ko­ji su se ba­vi­li is­tra­ži­va­njem pro­ble­ma 
obra­zo­va­nja, po­seb­no u kru­go­vi­ma ve­za­nim za UNE­SKO.“2 
Autor ove kon­sta­ta­ci­je Žak Go­ne (Jac­qu­es Gon­net) pod­se­ća da 
je to bi­lo vre­me ka­da se ja­vi­la di­le­ma: u ko­joj me­ri i na ko­ji način 
se te­le­vi­zi­ja mo­že ko­ri­sti­ti u pro­ce­su na­sta­ve, uz isto­vre­me­no  

za­la­ga­nje i pro­ti­vlje­nje i na­stav­ni­ka i pe­da­go­ga. 

Isti is­tra­ži­vač me­di­ja, me­đu fran­cu­skim mi­sli­o­ci­ma ko­ji su uoči­li 
va­žnost me­di­ja­ci­je zna­nja, ci­ti­ra i Šar­la Ro­le­na (Char­les Rol­lin), 
pa­ri­skog rek­to­ra uni­ver­zi­te­ta ko­ji još kra­jem se­dam­na­e­stog ve­ka 
za­klju­ču­je: „de­te od od­ba­ci­va­nja uče­nja – od­boj­no­sti – pre­la­zi 
na za­do­volj­stvo, čim ga po­sta­vi­mo u ak­tiv­nu si­tu­a­ci­ju; sred­stvo 
‘me­dij’ ima ma­gič­ni ka­rak­ter; po­stu­pak je ve­ro­vat­no pri­hva­tljiv 
za svu de­cu“3. Po­tre­ba pre­va­zi­la­že­nja tra­di­ci­o­nal­nog na­či­na sti­
ca­nja zna­nja: pre­da­va­nje, pam­će­nje, re­pro­du­ko­va­nje, pro­ve­ra, 
oce­nji­va­nje, pri če­mu se od uče­ni­ka oče­ki­va­la pa­siv­na za­in­te­
re­so­va­nost i ne­na­ru­ši­va di­sci­pli­na, uoče­na je, kao što vi­di­mo, 
dav­no, i ovom ob­li­ku edu­ka­ci­je pret­po­sta­vljen je ak­tiv­ni od­nos 
onih ko­ji uče, uz ko­ri­šće­nje svih ras­po­lo­ži­vih uči­la kao pr­vih 
me­di­ja. Di­na­mi­ka stal­ne in­ven­ci­je, uz ne­skri­ve­nu ra­do­zna­lost 
ume­sto ću­tlji­vog usva­ja­nja, bi­la je ini­ci­jal­na ide­ja da de­ca uče ne 
sa­mo gla­vom već i ru­ka­ma, i da „opi­plji­vost“ zna­nja po­ve­ća­va  

nje­go­vu ko­li­či­nu. 

Pri­lič­no apo­ka­lip­tič­ki bi mo­gao da iz­gle­da za­klju­čak tek za­po­
če­tog raz­ma­tra­nja ove te­me, ka­da se zna do če­ga je do­veo raz­voj 
me­dij­ske in­du­stri­je, a naj­vi­še pod uti­ca­jem di­gi­ta­li­za­ci­je. Na to 
„do­stig­nu­će“ upo­zo­ra­va Ri­čard Ruk (Ric­hard Ro­o­ke) u svоjoj 
knji­zi Evrop­ski me­di­ji u di­gi­tal­nom do­bu: „Za­ni­mlji­vo je, ali 
ne i neo­če­ki­va­no u okvi­ru te in­du­stri­je, da se ‘naj­e­fi­ka­sni­ja pri­
me­na’ iTV (in­ter­ak­tiv­na te­le­vi­zi­ja, prim. R.V.) do sa­da od­no­si­la 
na koc­ka­nje. Na naj­ra­zvi­je­ni­jim tr­ži­šti­ma in­ter­ak­tiv­ne te­le­vi­zi­je 
na sve­tu, fran­cu­skom i bri­tan­skom, koc­ka­nje je da­le­ko naj­ve­
ći iz­vor pri­ho­da te­le­vi­zi­ja Ca­nal+ i BskayB“4. Ova kon­sta­ta­ci­
ja upo­zo­ra­va da ko­ri­šće­nje no­vih me­dij­skih teh­no­lo­gi­ja, po­red 
to­ga što de­mo­kra­ti­zu­je sfe­ru ko­mu­ni­ci­ra­nja, sa­dr­ži i ne­že­lje­ne 
efek­te i opa­sno­sti od ko­jih su mno­ge već ot­kri­ve­ne, što ite­ka­ko 
po­ja­ča­va po­tre­bu za pot­pu­ni­jim osve­tlja­va­njem re­la­ci­je me­di­ji–
obra­zo­va­nje–dru­štvo. Uči­ni­ti de­cu, mla­de, ma­lo­let­ni­ke uop­šte, 
in­ter­ak­tiv­nim u od­no­su na sa­vre­me­ne me­di­je, omo­gu­ći­ti im u 

2	 Go­ne Ž., Obra­zo­va­nje i me­di­ji, Be­o­grad 1998, str. 21.  
3	 Ibid., str. 107.
4	 Ro­o­ke R., Euro­pean Me­dia in the Di­gi­tal Age, Lon­don 2009, str. 210-211.
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sa­vre­me­nom teh­no­lo­škom okru­že­nju „opi­plji­vost“ i do­stup­nost 
zna­nja i in­for­ma­ci­ja, to mo­že da bu­de ve­o­ma do­bro, da pro­bu­di 
nji­ho­vu ra­do­zna­lost i po­ve­ća usvo­je­no zna­nje, ali mo­že da bu­de 
i štet­no ako je bez ika­kvog nad­zo­ra i kon­tro­le. To što Ri­čard Ruk 
sma­tra da po­me­nu­ta po­sle­di­ca ko­ri­šće­nja in­ter­ak­tiv­ne te­le­vi­zi­je 
ni­je bi­la neo­če­ki­va­na, mo­že da se ob­ja­sni či­nje­ni­com da je on 
ci­ti­ra­ne re­do­ve na­pi­sao kra­jem pr­ve de­ce­ni­je ovog ve­ka, ka­da 
su no­ve teh­no­lo­gi­je uve­li­ko osvo­ji­le me­dij­ski pro­stor. Ne­ko­li­ko 
de­ce­ni­ja ra­ni­je, što je za di­gi­ta­li­za­ci­ju dav­na pro­šlost, ali za dru­
štvo ni­je, i pe­da­go­zi i me­dij­ski stva­ra­o­ci te­ško da su mo­gli da 

pret­po­sta­ve po­me­nu­ti epi­log.  

Po­sled­njih pe­de­set go­di­na, da­kle po­je­di­ne ze­mlje, uglav­nom 
Evro­pe, ima­ju na ne­kom od ni­voa obra­zo­va­nja: osnov­no, ko­ledž, 
gim­na­zi­ja, fa­kul­tet, na­stav­nu op­ci­ju ko­ja po­ve­zu­je me­di­je i obra­
zo­va­nje. Ali te­ško je iz­ve­sti je­din­stven na­ziv tog pred­me­ta, di­sci­
pli­ne, kur­sa, ko­ji se na­me­nju­je uče­ni­ci­ma i to ne sa­mo zbog ši­rih 
raz­li­ka me­đu obra­zov­nim si­ste­mi­ma, već za­to što su se vre­me­
nom na­me­na i ci­lje­vi ovih ob­li­ka edu­ka­ci­je me­nja­li. Poj­mo­vi ko­
ji­ma su ozna­ča­va­ni na­stav­ni pro­gra­mi, kao što su me­dij­sko obra­
zo­va­nje, obra­zo­va­nje za me­di­je ili me­dij­ska pi­sme­nost, ne­ma­ju  

isto zna­če­nje i ne pod­ra­zu­me­va­ju jed­na­ke ak­tiv­no­sti.

Medijsko obrazovanje – tradicionalni pristup

Pr­vo­bit­ni pri­stup po­ve­zi­va­nja me­di­ja sa obra­zov­nim pro­ce­som 
imao je za cilj da se ko­ri­šće­njem me­di­ja: štam­pe, ra­di­ja, ali po­
naj­vi­še te­le­vi­zi­je, po­mog­ne da obra­zov­na de­lat­nost  bu­de sa­dr­
žaj­ni­ja i di­na­mič­ni­ja. Od sa­dr­ža­ja ko­ji su se mo­gli na­ći u me­
di­ji­ma, ti­pa „Po­li­ti­ka za de­cu“, „ra­dio ško­la“, „deč­ji pro­gram“, 
oče­ki­va­lo se da de­la­ju i vas­pit­no i obra­zov­no i da do­pu­ne pra­
zni­ne u kla­sič­nom škol­skom obra­zo­va­nju ili da kao oči­gled­na 
na­sta­va, pu­tem ekra­na, do­pu­ne ob­ja­šnje­nja ko­ja su de­ca već do­
bi­la u ško­la­ma. „Pod obra­zo­va­njem pu­tem me­di­ja tre­ba pod­ra­
zu­me­va­ti stu­di­ra­nje, pod­u­ča­va­nje i vas­pi­ta­nje uz po­moć mo­der­
nih sred­sta­va ko­mu­ni­ka­ci­je i iz­ra­ža­va­nja, ko­ja po­sta­ju sa­sta­vni 
deo spe­ci­fič­nog i auto­nom­nog pro­ce­sa sa­zna­nja u pe­da­go­škoj 
te­o­ri­ji i prak­si.“5 Ovaj stav, na­stao po­čet­kom se­dam­de­se­tih, već 
de­lu­je ma­lo ar­ha­ič­no. Ova­kvo sta­no­vi­šte, iako je bi­lo usme­re­no 
na upo­tre­bu me­di­ja u obra­zov­nom pro­ce­su, ni­je pod­ra­zu­me­va­
lo po­seb­nu po­tre­bu ba­vlje­nja sa­mim me­di­ji­ma, jer je jed­no­stav­
nost nji­ho­vog ko­ri­šće­nja bi­la oči­gled­na, ka­ko za sta­ri­je, ta­ko i 
za mla­đe. Uklju­či­ti te­le­vi­zor ili ra­dio i sa­če­ka­ti vre­me emi­to­
va­nja od­re­đe­nog sa­dr­ža­ja ili emi­si­je, uze­ti dnev­ni ili pe­ri­o­dič­ni 
list za de­cu ili od­ra­sle i pro­či­ta­ti tekst, to je mo­gao sva­ko od 
naj­mla­đeg škol­skog uz­ra­sta pa na­da­lje. Za­to je pr­vih de­ce­ni­ja 

5	 Go­ne Ž., Obra­zo­va­nje i me­diji, Be­o­grad 1998, str. 22.
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us­po­sta­vlja­nja ve­za iz­me­đu me­di­ja i obra­zo­va­nja te­ži­šte dis­kur­
sa o ovom pi­ta­nju bi­lo na te­ma­ti­ci obra­zov­nog pro­ce­sa, te­ma­ma 
iz knji­žev­no­sti, ge­o­gra­fi­je, isto­ri­je, ma­te­ma­ti­ke, he­mi­je i dru­
gih obla­sti. Edu­ka­ci­ja o sa­mim me­di­ji­ma ni­je ni po­mi­nja­na jer 
to, na ta­da­šnjem teh­no­lo­škom ni­vou i sa na­či­ni­ma ko­ri­šće­nja 
me­di­ja, ni­je bi­lo po­treb­no. Me­di­ji ni­su bi­li ozbilj­ni­je tre­ti­ra­ni 
ne­go škol­ski pri­bor, udž­be­nik ili ta­bla, iako se od njih oče­ki­vao  

obra­zov­ni pod­sti­caj.

U toj pr­voj fa­zi ko­ri­šće­nja me­di­ja u obra­zov­nom pro­ce­su ni­je se 
pre­vi­še ras­pra­vlja­lo o sa­mim me­di­ji­ma, već su u nji­ma tra­že­ni 
oni sa­dr­ža­ji ko­ji mo­gu da osve­že i pro­ši­re zna­nje. Bi­li su po­
želj­ni do­ku­men­tar­ni pro­gra­mi iz isto­ri­je ili ge­o­gra­fi­je, ko­ji če­sto 
ni­su bi­li na­men­ski pra­vlje­ni za kon­zu­men­te od­re­đe­nog uz­ra­sta i 
ste­pe­na edu­ka­ci­je, već su bi­li pre­po­ru­če­ni naj­ši­roj pu­bli­ci. Ta­kve 
emi­si­je bi­le su pri­li­ka da se na za­ni­mlji­vi­ji na­čin kroz do­ku­men­
tar­no-igra­ne epi­zo­de uči isto­ri­ja ili da se do­ku­men­tar­no-re­por­
ter­ski do­ča­ra­ju da­le­ke ze­mlje, kul­tu­ra i tra­di­ci­ja ra­znih na­ro­da. 
Te­le­vi­zi­ja je mo­gla da pri­ka­že la­bo­ra­to­rij­ske eks­pe­ri­men­te iz 
fi­zi­ke, he­mi­je ili bi­o­lo­gi­je, za ko­je naj­ve­ći broj ško­la ni­je bio 
opre­mljen. Da ne go­vo­ri­mo o snim­ci­ma kon­ce­ra­ta ili oper­skih 
pred­sta­va ili adap­ta­ci­ja­ma naj­vred­ni­jih knji­žev­nih de­la. Po­red 
pro­gram­ske po­nu­de ko­je su me­di­ji po sop­stve­noj ini­ci­ja­ti­vi 
pro­du­ko­va­li, bi­lo je i sa­dr­ža­ja do­go­vo­re­nih sa pred­stav­ni­ci­ma  

pro­svet­nih vla­sti.

Iz­ve­sna pro­me­na, mo­glo bi da se ka­že na­pre­dak, uoča­va se u 
pri­stu­pu ko­ri­šće­nju me­di­ja u obra­zov­ne svr­he, kra­jem pro­šlog 
ve­ka, a u Sr­bi­ji tek na­kon de­mo­krat­skih pro­me­na, od sre­di­ne 

pr­ve de­ce­ni­je ovog ve­ka.

U ra­znim evrop­skim ze­mlja­ma kroz po­seb­ne pred­me­te, a u ne­
kim kroz gra­đan­sko vas­pi­ta­nje, go­vo­ri se i o me­di­ji­ma. Ovaj 
dru­gi trend sti­gao je po­sled­njih go­di­na i u Sr­bi­ju de­li­mič­no in­
sti­tu­ci­o­nal­no, a vi­še kao ini­ci­ja­ti­va iz ci­vil­nog sek­to­ra. Ne­vla­
di­na or­ga­ni­za­ci­ja „Gra­đan­ske ini­ci­ja­ti­ve“ or­ga­ni­zo­va­la je ne­ko­
li­ko go­di­na na Fa­kul­te­tu po­li­tič­kih na­u­ka u Be­o­gra­du se­mi­na­re 
za na­stav­ni­ke gra­đan­skog vas­pi­ta­nja, či­ji je deo pro­gra­ma bio 
po­sve­ćen me­di­ji­ma. Bi­la je to re­a­li­za­ci­ja ide­je da se na­stav­ni­
ci ospo­so­be da uče­ni­ci­ma pre­ne­su osnov­na zna­nja o me­di­ji­ma. 
Tre­ba­lo je da mla­di na­u­če šta su me­di­ji, po če­mu se raz­li­ku­ju, 
na osno­vu ko­jih pra­vi­la re­gu­la­ci­je, de­re­gu­la­ci­je i sa­mo­re­gu­la­ci­
je de­lu­ju, ka­kva je nji­ho­va dru­štve­na od­go­vor­nost i ka­kav zna­
čaj ima­ju u jav­noj sfe­ri. Uoča­va­nje raz­li­ka iz­me­đu, na pri­mer, 
jav­nog i ko­mer­ci­jal­nih me­dij­skih ser­vi­sa, tre­ba­lo je da ospo­so­
bi uče­ni­ke da zna­ju ka­kve sa­dr­ža­je od po­je­di­nih ti­po­va me­di­
ja mo­gu da oče­ku­ju, što je za­mi­šlje­no kao deo ospo­so­blja­va­nja 
za se­lek­ci­ju sa­dr­ža­ja. Gra­đan­sko vas­pi­ta­nje, kao ši­ri edu­ka­tiv­ni 
okvir, ve­o­ma je po­god­no za pro­ble­ma­ti­zo­va­nje de­lo­va­nja me­dija 
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jer se te­me o sa­vre­me­noj, par­ti­ci­pa­tiv­noj de­mo­kra­ti­ji, de­lo­va­
nju in­sti­tu­ci­ja si­ste­ma, ak­tiv­no­sti­ma po­li­tič­kih par­ti­ja, iz­bo­ri­ma 
i po­de­li vla­sti mo­gu do­bro po­ve­za­ti sa po­tre­ba­ma jav­ne de­ba­
te, slo­bod­nog pro­to­ka in­for­ma­ci­ja i stal­ne pro­mo­ci­je de­mo­krat­
skih vred­no­sti, ali i raz­li­či­tih mi­šlje­nja i sta­vo­va, što bez me­di­ja  

ni­je mo­gu­će. 

Ova­kvo po­i­ma­nje obra­zo­va­nja, ko­je još uvek pri­pa­da pa­ra­dig­mi 
me­dij­sko obra­zo­va­nje, s raz­lo­gom po­seb­no na­gla­ša­va ovla­da­va­
nje su­šti­nom, mi­si­jom i oba­ve­za­ma jav­nog me­dij­skog ser­vi­sa, 
kao po­seb­nog ko­mu­ni­ka­ci­o­nog obra­sca. Me­dij­ski mo­del ko­
ji eg­zi­sti­ra na osno­vu for­mu­le da je: osno­van od jav­no­sti, fi­
nan­si­ran od jav­no­sti i kon­tro­li­san od jav­no­sti6, za­i­sta mo­že da 
bu­de sma­tran i de­lom obra­zov­nog pod­si­ste­ma, kao što je i deo 
in­for­ma­tiv­nog, kul­tur­nog, pri­vred­no-eko­nom­skog. To zna­či da 
su raz­lo­zi da se ovaj tip me­di­ja raz­ma­tra u okvi­ru obra­zov­nog 
pro­ce­sa vi­še­stru­ki: od oče­ki­va­nja i oprav­da­nih zah­te­va da nje­
go­vi pro­gra­mi bu­du po­pri­šte jav­ne de­ba­te o svim va­žnim dru­
štve­nim pi­ta­nji­ma do oče­ki­va­nja da nje­go­vi na­men­ski kon­ci­pi­
ra­ni edu­ka­tiv­ni pro­gra­mi do­ne­su ozbi­ljan kor­pus zna­nja svim 
dru­štve­nim gru­pa­ma. U tom smi­slu u sa­vre­me­noj me­dij­skoj 
te­o­ri­ji ve­o­ma je za­ni­mlji­vo mi­šlje­nje pro­fe­sor­ke Bar­ba­re To­
mas sa Uni­ver­zi­te­ta u Ham­bur­gu, ko­ja sma­tra da po­jam „jav­na 
sfe­ra“ tre­ba za­me­ni­ti poj­mom „sfe­ra zna­nja“ i u tom kon­tek­stu 
po­seb­no vi­di ulo­gu jav­nog ser­vi­sa, ali i dru­gih me­di­ja. „Me­di­
ji su in­te­gral­ni aspekt jer oni ima­ju pre­sud­nu ulo­gu u di­stri­bu­
i­ra­nju zna­nja uklju­ču­ju­ći i po­pu­lar­na zna­nja iz sva­ko­dnev­nog 
ži­vo­ta... U raz­ma­tra­nju de­fi­ni­ci­je zna­nja kao ve­ze in­for­ma­ci­je 
i is­ku­stva mi mo­že­mo da za­klju­či­mo da je snab­de­va­nje omi­lje­
nim i po­pu­lar­nim zna­njem pu­tem me­di­ja, ta­ko­đe kon­sti­tu­tiv­ni  

ele­ment jav­ne sfe­re.“7 

Ova­kva za­la­ga­nja ne­sum­nji­vo su pro­i­za­šla iz re­zul­ta­ta mno­
gih is­tra­ži­va­nja ko­ji go­vo­re da i de­ca i od­ra­sli gra­đa­ni pro­vo­
de dnev­no pred te­le­vi­zo­rom u pro­se­ku iz­me­đu pet i osam sa­ti. 
Go­ne ci­ti­ra iz­ve­štaj Svet­ske zdrav­stve­ne or­ga­ni­za­ci­je, sa­či­njen 
kra­jem de­ve­de­se­tih, ko­ji sa­dr­ži pret­po­stav­ku da će be­ba, ta­da 
ro­đe­na, „do 2025. go­di­ne: trep­nu­ti 415 mi­li­o­na pu­ta, is­pla­ka­ti 
65 li­ta­ra su­za, po­je­sti 160 ki­lo­gra­ma čo­ko­la­de... pro­ve­sti dve 
i po go­di­ne uz te­le­fon, a – gle­da­će te­le­vi­zi­ju 12 go­di­na!“8 Ako 
je ta­ko, a prak­sa go­vo­ri da ni­je mno­go dru­ga­či­je, ako će no­ve 
ge­ne­ra­ci­je pred ekra­nom, te­le­vi­zo­rom ili in­te­gri­sa­nim tv-kom­
pju­te­rom, pro­vo­di­ti ne­što ma­nje od po­la ži­vo­ta, on­da im na tom 

6	 Ve­lja­nov­ski R., Jav­ni RTV ser­vis u slu­žbi gra­đa­na, Be­o­grad 2005, str. 27.
7	 Tho­mas B., Know­led­ge So­ci­ety and Pu­blic Sphe­re, in: Bro­ad­ca­sting & Con­
ver­gen­ce: New Ar­ti­cu­la­ti­ons of the Pu­blic Ser­vi­ce Re­mit, eds. Lo­we G. F. i 
Hu­ja­nen T., Go­te­borg 2003, str. 29/32/33.

8	 Go­ne Ž., Obra­zo­va­nje i me­di­ji, Be­o­grad 1998, str. 156. 
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ekra­nu tre­ba da­ti što vi­še zna­nja, za či­je kon­zu­mi­ra­nje, na dru­gi 
na­čin, oni iona­ko ne­ma­ju vre­me­na.

Obra­zo­va­nje za me­di­je – pred­nost ve­šti­na­ma

Ne­u­mo­lji­vi raz­voj teh­no­lo­gi­je naj­plod­ni­je tlo na­la­zi u sfe­ri bi­
zni­sa, ko­ji ohra­bru­je sva­ku ino­va­ci­ju u ko­joj vi­di mo­guć­nost za­
ra­de. Me­di­ji su na tom pu­tu ne­za­o­bi­la­zni jer nji­ho­va ma­sov­nost, 
pro­i­za­šla iz ve­li­kog obi­ma ko­mu­ni­ka­ci­o­nih po­tre­ba sa­vre­me­nog 

čo­ve­čan­stva, ga­ran­tu­je ve­li­ku po­tro­šnju i do­bru za­ra­du. 

Eks­pe­ri­men­ti ame­rič­kih me­dij­skih la­bo­ra­to­ri­ja, ra­đe­ni u dru­goj 
po­lo­vi­ni pro­šlog ve­ka, u po­čet­ku ču­va­ni kao stro­ga po­slov­na taj­
na, za ne­ko­li­ko de­ce­ni­ja pre­mre­ži­li su svet teh­no­lo­škim ino­va­ci­
ja­ma u sfe­ri ko­mu­ni­ka­ci­ja po­kre­nuv­ši no­vu me­dij­sku re­vo­lu­ci­
ju. Je­dan od ak­te­ra stva­ra­nja ovih ino­va­ci­ja Ni­ko­las Ne­gro­pont 
(Nic­ho­las Ne­gro­pon­te), odu­še­vljen mo­guć­no­šću pre­tva­ra­nja 
po­ru­ka, tek­stu­al­nih, audi­tiv­nih i vi­zu­el­nih u bi­to­ve, kon­sta­tu­je: 
„Di­gi­tal­no biv­stvo­va­nje će iz­me­ni­ti pri­ro­du ma­sov­nih me­di­ja, 
iz pro­ce­sa gu­ra­nja bi­to­va ka lju­di­ma – u pro­ces da­va­nja do­zvo­le 
lju­di­ma (ili fir­ma­ma) da ih vu­ku ka se­bi. Ovo je ra­di­kal­na pro­
me­na, jer se naš ce­lo­kup­ni kon­cept me­di­ja za­sni­va na suk­ce­siv­
nim slo­je­vi­ma fil­tri­ra­nja, ko­ji re­pro­du­ku­ju in­for­ma­ci­ju i za­ba­vu 
na ko­lek­ci­ju ‘top pri­ča’ ili ‘best­se­le­ra’, ko­ji su na­me­nje­ni raz­li­
či­tim ‘pu­bli­ka­ma’“9. Ne­gro­pont da­kle da­je naj­bo­lji ar­gu­ment za 
re­de­fi­ni­ci­ju od­no­sa me­di­ji–obra­zo­va­nje, jer dok je ne­ka­da bi­lo 
mo­gu­će sa­mo ak­ti­vi­ra­ti ra­dio ili te­le­vi­zor i ma­nje ili vi­še ak­tiv­no 
ili pa­siv­no po­sma­tra­ti sa­dr­žaj, sa­da je neo­p­hod­no oba­vi­ti mno­
go vi­še rad­nji da bi se do­šlo do sa­dr­ža­ja, ko­ji ne do­la­zi do nas 
jed­no­stav­nim pro­to­kom pro­gram­ske še­me u re­al­nom vre­me­nu, 
već mi mo­ra­mo da do­đe­mo do nje­ga da ga „pri­vu­če­mo k se­bi“, 
ka­ko ka­že Ne­gro­pont. Ali za to je po­tre­ban či­tav niz ve­šti­na ko­je 
nam omo­gu­ća­va­ju da sa­zna­mo gde se in­for­ma­ci­ja na­la­zi, ka­kva 
je nje­na struk­tu­ra i sa­dr­žaj, ka­ko i sa ko­je plat­for­me da je do­zo­
ve­mo i da li to ne­što ko­šta. U re­la­ci­ji me­dij–obra­zo­va­nje, zna­nje 
vi­še ni­je po­jam ko­ji ozna­ča­va sa­mo ono što po­sred­stvom me­di­ja 
že­li­mo da do­seg­ne­mo, već nam je po­treb­no ozbilj­no zna­nje da 
mo­že­mo da upo­tre­bi­mo me­dij, da ru­ku­je­mo nji­me da ma­ni­pu­
li­še­mo. Zna­nje vi­še ni­je na kra­ju tog pro­ce­sa već na nje­go­vom 
sa­mom po­čet­ku, uz ozbi­ljan na­go­ve­štaj da ako je ta­ko, ako nam 
tre­ba so­lid­no zna­nje da bi mo­gli da ru­ku­je­mo me­di­ji­ma i is­ko­ri­
sti­mo sve nji­ho­ve po­ten­ci­ja­le, ako me­di­ji po se­bi po­sta­ju za­ni­
mlji­vi­ji svo­jim teh­no­lo­škim ino­va­ci­ja­ma, da li će nas ba­vlje­nje 
nji­ma ome­sti da stig­ne­mo do kra­ja pu­ta, do onih zna­nja ko­ji­ma 

smo te­ži­li pre teh­no­lo­ške re­vo­lu­ci­je?

9	 Ne­gro­pont N., Biti digitalan, Be­o­grad 1998, str. 83.
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U vre­me­nu u ko­me do­sa­da­šnji ana­log­ni pre­daj­ni­ci, re­pe­ti­to­ri, 
lin­ko­vi, te­le­fon­ske cen­tra­le, pro­duk­cij­ska in­fra­struk­tu­ra, od­la­ze 
na elek­tron­ski ot­pad, ka­da mo­ra­mo na­še te­le­vi­zij­ske pri­jem­ni­ke, 
a ne­što ka­sni­je i ra­dij­ske da za­me­ni­mo no­vim ili do­pu­ni­mo di­gi­
talnim set-top bok­so­vi­ma, na­ja­va elek­tron­skih vo­di­ča, te­le­vi­zi­je 
na zah­tev, in­ter­ak­tiv­ne te­le­vi­zi­je i ra­znih ser­vi­sa ko­je omo­gu­ća­
va di­gi­tal­na di­vi­den­da, zbu­nju­je po­ten­ci­jal­ne kon­zu­men­te u sre­
di­na­ma u ko­je sve to još ni­je sti­glo. Do­volj­no je sa­mo po­gle­da­ti 
šta me­dij­ski ana­li­ti­ča­ri, iz ze­ma­lja ko­je su uve­li­ko di­gi­ta­li­zo­va­le 
svoj me­dij­ski pro­stor, na­vo­de kao ino­va­ci­je. Su­bli­mi­ra­ju­ći i re­
zul­ta­te is­tra­ži­va­nja dru­gih te­o­re­ti­ča­ra, Ri­čard Ruk na­bra­ja sle­de­
će mo­guć­no­sti ko­je do­ča­ra­va­ju „ono što se da­nas mo­že sma­tra­ti 

in­ter­ak­tiv­nom te­le­vi­zi­jom:

al­ter­na­tiv­ni to­ko­vi na­ra­ci­je;

elek­tron­ski vo­dič kroz pro­gram;

pa­met­na po­sred­nič­ka/per­so­na­li­zo­va­na TV;

ku­po­vi­na iz ku­će;

oba­vlja­nje ban­kar­skih po­slo­va iz ku­će;

oda­bi­ra­nje ugla sni­ma­nja sport­skih do­ga­đa­ja;

in­ter­ak­tiv­ne ve­sti;

ne­po­sred­no gla­sa­nje;

in­ter­ak­tiv­ne igre;

in­ter­ak­tiv­no ogla­ša­va­nje;

pri­stup ba­za­ma po­da­ta­ka i on­lajn in­for­ma­ci­ja­ma;

pri­stup in­ter­ne­tu;

vi­deo na zah­tev i de­li­mi­čan vi­deo na zah­tev“10.

Ovo­li­ko no­vih mo­guć­no­sti mo­že se sma­tra­ti ko­mu­ni­ka­ci­o­nim 
do­bit­kom, bar ka­da je reč o in­ter­ak­tiv­noj te­le­vi­zi­ji, a mo­gu­će 
pi­ta­nje da li nam je sve to baš nu­žno, ni­ko i ne po­sta­vlja. Ka­
da je tu, tre­ba ga ko­ri­sti­ti, ali, ne­ma sum­nje, za to je po­treb­no 
ovla­da­ti ve­šti­na­ma ko­je ne pro­iz­i­la­ze iz do­sa­da­šnjeg ko­ri­šće­nja 
tra­di­ci­o­nal­nih, ne­di­gi­ta­li­zo­va­nih me­di­ja. Sam Ruk kon­sta­tu­je da 
in­ter­net omo­gu­ća­va još ve­će ko­ri­snič­ke mo­guć­no­sti na tek­stu­
al­nom pla­nu ne­go in­ter­ak­tiv­na te­le­vi­zi­ja, što još vi­še po­ve­ća­
va po­tre­bu za ospo­so­blja­va­njem svih ko­ji že­le da ko­ri­ste no­ve  

me­dij­ske teh­no­lo­gi­je. 

Ali za­dr­ži­mo se još ma­lo na in­ter­ak­tiv­no­sti ko­ja je omo­gu­će­na 
di­gi­tal­nom teh­no­lo­gi­jom i nje­nom pri­me­nom u in­du­stri­ji za­ba­

10	Ro­o­ke R., Euro­pean Me­dia in the Di­gi­tal Age, Lon­don 2009, str. 210.
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ve. Pri­mer in­ter­ak­tiv­nih me­dij­skih iga­ra je po­seb­no za­ni­mljiv, 
jer, po mi­šlje­nju mno­gih struč­nja­ka, one su spoj vi­še me­di­ja po­
što se isto­vre­me­no ko­ri­ste vi­deo-igre, kom­pju­ter­ske igre, kon­zo­
le i mo­bil­ni te­le­fo­ni. „Te igre pri­si­lja­va­ju igra­ča da ve­li­ku pa­žnju 
po­sve­ću­je ele­men­ti­ma po­ru­ke, da se pre­ma nje­nom zna­če­nju ne 
od­no­si pa­siv­no i da o tim ele­men­ti­ma ak­tiv­no raz­mi­šlja da bi 
ostva­rio in­ter­ak­ci­ju s pra­vi­li­ma igre, li­ko­vi­ma i okru­že­ni­ma.“11 
I oni­ma ko­je ova­kve igre ne za­ni­ma­ju i ni­su pro­ni­kli u nji­ho­vu 
su­šti­nu, po­sta­je ja­sno da je za kon­zu­mi­ra­nje ova­kvih di­gi­tal­nih 
me­di­ja po­treb­na ne sa­mo jed­no­stav­na ve­šti­na, već pro­nic­lji­vost, 
is­ku­stvo, stra­te­ško raz­mi­šlja­nje, vre­me i pri­lič­na po­sve­će­nost, 
ko­ji se mo­gu me­ri­ti sa ozbilj­nim po­slov­nim an­ga­žo­va­njem u ra­
znim de­lat­no­sti­ma. Džejms Po­ter (Ja­mes Pot­ter) ne oko­li­ša. On 
kon­sta­tu­je da su: „te igre na­pra­vlje­ne ta­ko da od­re­đe­nim cilj­nim 
gru­pa­ma ko­ri­sni­ka bu­du ve­o­ma pri­vlač­ne i da po­sta­ju nji­ho­va 
na­vi­ka“12. Pri­vlač­nost i na­vi­ka, ne­ret­ko do­vo­de do za­vi­sno­sti 
ko­ja je već re­gi­stro­va­na kao me­di­cin­ski, za­pra­vo vi­še so­ci­op­
si­ho­lo­ški pro­blem. Me­đu bo­le­sti­ma za­vi­sno­sti, već je po­zna­ta 
za­vi­snost od vi­deo-iga­ra i dru­gih ob­li­ka pre­ko­mer­nog ba­vlje­nja 

di­gi­ta­li­zo­va­nim me­di­ji­ma.

Di­gi­tal­ne me­dij­ske teh­no­lo­gi­je ima­ju svo­ju dru­štve­nu vred­
nost pre sve­ga u ši­re­nju mo­guć­no­sti ko­mu­ni­ci­ra­nja, do­stup­no­sti 
mno­gih ba­za po­da­ta­ka, di­gi­ta­li­zo­va­nih bi­bli­o­te­ka, en­ci­klo­pe­di­ja 
i ar­hi­va. I tran­sfor­ma­ci­ja tra­di­ci­o­nal­nih me­di­ja mno­go du­gu­je 
no­vim teh­no­lo­gi­ja­ma, ko­je su ubr­za­le pro­tok in­for­ma­ci­ja, po­ve­
ća­le broj iz­vo­ra, olak­ša­le pri­stup i kon­ver­gen­ci­jom omo­gu­ći­le 
sta­pa­nje štam­pa­nih, audio i vi­zu­el­nih me­di­ja u mul­ti­me­dij. Ovaj 
pro­ces uči­nio je nu­žnim do­dat­no obra­zo­va­nje za me­di­je kroz 
ko­je su, ma­nje–vi­še or­ga­ni­zo­va­no, mo­ra­li da pro­đu i pro­la­ze 
mno­gi me­dij­ski pro­fe­si­o­nal­ci, da ne bi za­o­sta­li ili bo­lje re­če­no 
da ne bi iz­o­sta­li iz svo­je pro­fe­si­je. Ve­šti­ne za di­gi­tal­no do­ba, po­
red onih sta­ri­jih ko­je se sma­tra­ju za­nat­skim de­lom no­vi­nar­stva, 
odav­no se iz­u­ča­va­ju na aka­dem­skom ni­vou. Zna­nje po­treb­no za 

me­di­je po­ve­ća­va se iz da­na u dan.

Do­stup­nost alat­ki za ko­mu­ni­ci­ra­nje i pro­dor u jav­nu sfe­ru, ni­su 
za­ni­mlji­vi sa­mo pro­fe­si­o­nal­nim ko­mu­ni­ka­to­ri­ma. I gra­đa­ni ko­ji 
se ba­ve dru­gim po­slo­vi­ma ima­ju po­tre­bu da bu­du pri­sut­ni­ji u 
jav­no­sti. Mla­di ta­ko­đe. Iz­ra­da saj­to­va, blo­go­va, pri­pre­ma sa­dr­
ža­ja za fej­sbuk (Fa­ce­bo­ok), ju­tjub (YouTu­be), tvi­ter (Twit­ter) i 
dru­ge ob­li­ke in­ter­net ko­mu­ni­ci­ra­nja, sfe­ra je in­te­re­so­va­nja sve 
ve­ćeg bro­ja po­je­di­na­ca i dru­štve­nih gru­pa. Gra­đan­sko no­vi­nar­
stvo, upr­kos raz­li­či­tim mi­šlje­nji­ma i ospo­ra­va­nji­ma ve­ro­do­stoj­
no­sti, sve vi­še pro­di­re u jav­nu sfe­ru. Obra­zo­va­nje za no­ve teh­

11	Po­ter Dž., Medijska pismenost, Be­o­grad 2011, str. 369.
12	Ibid., str. 369.
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no­lo­gi­je ko­mu­ni­ci­ra­nja po­sta­je im­pe­ra­tiv ne sa­mo za po­sve­će­ne 
i eg­zi­sten­ci­jal­no za­in­te­re­so­va­ne po­je­din­ce. To je već da­nas, a 
još vi­še u bu­duć­no­sti, ula­zni­ca za svet oba­ve­šte­nih, po­ve­za­nih, 
de­mo­kra­ti­zo­va­nih kru­go­va dru­štva, a za to su po­ten­ci­jal­no  za­

in­te­re­so­va­ni svi gra­đa­ni.

Ta­ko na­sta­je či­tav kor­pus pi­ta­nja i te­ma ko­ji­ma se za­sni­va no­va 
di­sci­pli­na: obra­zo­va­nje za me­di­je. Ne ra­di se vi­še o ne­ka­da­šnjem 
ra­di­ju, te­le­vi­zo­ru ili pi­sa­ćoj ma­ši­ni, ko­je ko­ri­snik ku­pi pa se nji­
ma slu­ži ka­ko zna, po­sle kra­ćeg vre­me­na, uglav­nom uspe­šno. 
Po­tre­bu za ospo­so­blja­va­njem za ko­ri­šće­nje no­vih me­dij­skih teh­
no­lo­gi­ja, ne uma­nju­je ni po­zna­ta či­nje­ni­ca da de­ca ve­o­ma la­ko 
ula­ze u di­gi­tal­ni svet i da uglav­nom nad­ma­šu­ju svo­je ro­di­te­lje u 
spo­sob­no­sti ma­ni­pu­la­ci­je me­di­ji­ma. Ono što je zna­čaj­no, je­ste 
ne­mi­nov­nost ši­re­nja obra­zo­va­nja, ka­ko mla­dih, ta­ko i sta­ri­jih, 
zna­njem ko­je ni­je po­sto­ja­lo u is­ku­stvu sta­ri­jih ge­ne­ra­ci­ja, ko­je se 
ne mo­že ig­no­ri­sa­ti i ko­je je pred­u­slov za bi­lo ka­kvu par­ti­ci­pa­ci­ju 
u ko­mu­ni­ka­ci­o­nim ak­tiv­no­sti­ma bi­lo in­ter­per­so­nal­nim, grup­nim 
ili ma­sov­nim. Ne ovla­da­ti zna­nji­ma i ve­šti­na­ma za no­ve me­dij­
ske teh­no­lo­gi­je, ne obra­zo­va­ti se za me­di­je, do­vo­di do is­klju­
če­no­sti iz dru­štve­nih to­ko­va i ne­mo­guć­no­sti da se par­ti­ci­pi­ra u  

jav­noj sfe­ri kao sfe­ri gra­đa­na. 

Raz­li­ka iz­me­đu ne­ka­da­šnjeg po­i­ma­nja od­no­sa me­di­ja i obra­zo­
va­nja i ak­tiv­no­sti ko­je su se pod me­dij­skim obra­zo­va­njem pod­
ra­zu­me­va­le, i sa­vre­me­ni­jeg shva­ta­nja obra­zo­va­nja za me­di­je 
je oči­gled­na. Ne­ka­da je bi­la do­volj­na ide­ja da se pu­tem me­di­ja 
do­đe do vi­še zna­nja, da­nas je po­treb­no mno­go zna­nja o sa­mim 
me­di­ji­ma da bi se oni na naj­ce­lis­hod­ni­ji na­čin upo­tre­bi­li, i da 
bi po­je­di­nac ili gru­pa ušli u krug umre­že­ne raz­me­ne in­for­ma­ci­
ja. Ova evo­lu­ci­ja skri­va još je­dan fe­no­men ko­ji je od su­štin­ske 
dru­štve­ne va­žno­sti. Ne­ka­da je po­se­za­nje za me­di­ji­ma tre­ba­lo da 
nam po­ve­ća ko­li­či­nu zna­nja. Da­nas je to ta­ko­đe mo­gu­će, ali je 
još ve­ća mo­guć­nost jav­nog sa­op­šta­va­nja sop­stve­nih ide­ja, mi­
šlje­nja, uve­re­nja, ko­men­ta­ra. Ta in­ter­ak­tiv­nost mo­že da  po­ve­ća 
uti­caj ak­te­ra u ko­mu­ni­ka­ci­o­nom pro­ce­su ko­ji je ne­ka­da bio sa­
mo kon­zu­ment, a sa­da je ak­tiv­ni uče­snik, ne­ka­da pri­ma­lac in­
for­ma­ci­ja, a sa­da iz­vor po­ru­ka. I ma­da no­ve teh­no­lo­gi­je do­vo­de 
i do za­si­će­nja in­for­ma­ci­ja­ma i nji­ho­ve ote­ža­ne se­lek­ci­je, jer se 
i sta­ri i no­vi me­di­ji pu­ne obi­ljem ne­po­treb­nih i ne­va­žnih po­da­
ta­ka; po­ve­ća­na mo­guć­nost jav­nog eks­po­ni­ra­nja da­je bar ose­ćaj 

ve­ćeg pri­su­stva u dru­štve­nim pro­ce­si­ma.    

Bu­du­ći da je sa­vre­me­ni svet pre­pla­vljen po­da­ci­ma, in­for­ma­ci­ja­
ma i zna­njem ko­je je ma­nje ili vi­še nu­žno, uz svu ko­rist od no­vih 
teh­no­lo­gi­ja, po­sta­vlja se pi­ta­nje me­mo­rij­skih ka­pa­ci­te­ta sa­vre­
me­nog čo­ve­ka ko­ji sva­ko­dnev­no mo­ra da uči i zna sve vi­še. Za­to 
je oda­bir pra­vog pu­ta i iz­be­ga­va­nje lu­ta­nja i pro­iz­volj­no­sti vi­še 

ne­go zna­čaj­no.
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Mo­gu­ći is­hod: kon­tro­la i par­ti­ci­pa­ci­ja uz  
medijsku pismenost

U ovom ra­du su već po­me­nu­te po­je­di­ne ano­ma­li­je i ne­ga­tiv­ne 
po­sle­di­ce ko­ri­šće­nja no­vih teh­no­lo­gi­ja u me­dij­skoj sfe­ri. Ima ih 
još: saj­ber por­no, saj­ber te­ro­ri­zam, sa­dr­ža­ji ko­ji ne­ga­tiv­no uti­ču 
na psi­ho­fi­zič­ki raz­voj de­ce. Ima mi­šlje­nja po ko­ji­ma svet pred­
sta­vljen obi­ljem di­gi­ta­li­zo­va­nih for­mi ni­je stvar­ni svet već sa­mo 
nje­go­va fik­ci­ja. „Pre­do­mi­na­ci­ja di­gi­tal­nog pro­sto­ra, ko­ji sa­vre­
me­ni svet obe­le­ža­va  raz­li­či­tim vr­sta­ma po­ma­ga­la, uvo­de­ći kon­
cept po­sre­do­va­nja kao kar­di­na­lan u svim sfe­ra­ma ži­vo­ta, na sa­
svim jed­no­sta­van i tran­spa­ren­tan na­čin, po­ka­zu­je da je za­pra­vo 
je­di­na stvar­nost, stvar­nost si­mu­la­ci­je.“13 Eto još jed­nog raz­lo­ga 
za ozbilj­no raz­mi­šlja­nje o kon­cep­ti­ma obra­zo­va­nja ko­je tre­ba da 
se od­no­si na upo­tre­bu me­di­ja. Na si­mu­li­ra­nu stvar­nost kao me­dij­
ski „od­raz“ stvar­no­sti upo­zo­ra­vao je Žan Bo­dri­jar (Jean Ba­u­dril­
lard) još u vre­me ka­da je di­gi­ta­li­za­ci­ja bi­la u za­čet­ku. Ma­da pri­
hva­ta Me­klu­a­nov (Mc Lu­han) stav o me­di­ji­ma kao pro­du­že­ci­ma 
čo­ve­ko­vim, Bo­dri­jar uoča­va ten­den­ci­ju da me­dij­ska sve­pri­sut­
nost i so­fi­sti­ci­ra­nost u pot­pu­no­sti pro­žme bi­će čo­ve­ko­vo i sto­pi 
se s njim. „U kla­sič­noj per­spek­ti­vi (čak i ki­ber­ne­tič­koj) teh­no­lo­
gi­ja je pro­du­že­tak te­la. Ona je funk­ci­o­nal­na usa­vr­še­nost jed­nog 
ljud­skog or­ga­ni­zma ko­ja mu do­zvo­lja­va da se iz­jed­na­či sa pri­ro­
dom i da je po­bed­nič­ki pri­svo­ji. Od Mark­sa do Me­klu­a­na ista je 
in­stru­men­ta­li­stič­ka vi­zi­ja ma­ši­na i je­zi­ka: to su re­le­ji, pro­du­že­ci, 
me­di­ji –  po­sred­ni­ci iz­ve­sne pri­ro­de ide­al­ne, na­me­nje­ne da po­
sta­nu or­gan­sko te­lo čo­ve­ka.“14 Bo­dri­jar da­lje go­vo­ri i o „sim­bo­
lič­kim po­vre­da­ma“ ko­je ljud­sko te­lo do­ži­vlja­va u stal­noj po­ve­
za­no­sti sa teh­no­lo­gi­jom, dok po­je­di­ni te­o­re­ti­ča­ri već go­vo­re o  

či­po­vi­ma ko­ji se im­ple­men­ti­ra­ju u mo­zak.

Osnov­no pi­ta­nje u okvi­ru dis­kur­sa o me­di­ji­ma i obra­zo­va­nju da­
nas po­sta­je, ne da li tre­ba ili ne obra­zo­va­ti i gra­đa­ne, a po­seb­no 
mla­de za ko­ri­šće­nje teh­no­lo­ški ino­vi­ra­nih me­di­ja, već ka­ko to či­
ni­ti i šta je osnov­ni cilj ta­kvog edu­ka­tiv­nog pro­ce­sa, šta tre­ba da  

bu­de nje­go­vo is­ho­di­šte.  

Po­je­din­ci ko­ji su odav­no iza­šli iz pro­ce­sa for­mal­nog, or­ga­ni­
zo­va­nog, škol­skog uče­nja ima­ju niz mo­guć­no­sti da se na raz­
ne na­či­ne ob­u­če za no­ve teh­no­lo­gi­je. U ce­lom sve­tu na ras­po­
la­ga­nju je ve­li­ki broj al­ter­na­tiv­nih ob­li­ka edu­ka­ci­je, kra­ćih ili 
du­žih kur­se­va i tre­nin­ga na ko­ji­ma se mo­že na­u­či­ti sve bit­no 
i na­dok­na­di­ti pro­pu­šte­no. De­ca, mla­di su cilj­na gru­pa ko­joj 
tre­ba po­sve­ti­ti po­seb­nu pa­žnju. I na toj tač­ki evo­lu­ci­ja zna­če­
nja obra­zov­nog pro­ce­sa za me­di­je po­no­vo či­ni nu­žan za­o­kret: 

13	To­mić Z., News Age, Be­o­grad 2008, str. 145.
14	Bo­dri­jar Ž., Simulacija i simulakrumi, No­vi Sad 1991, str. 113.
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od me­dij­skog obra­zo­va­nja, pre­ko obra­zo­va­nja za me­di­je do  
me­dij­ske pi­sme­no­sti.

Šta bi bi­la naj­ce­lis­hod­ni­ja for­mu­la­ci­ja ko­ja mo­že da ob­ja­sni ovu 
sin­tag­mu? Ko­ja je to abe­ce­da, skup ve­šti­na i osta­lih zna­nja ko­
ji od­re­đu­ju me­dij­sku pi­sme­nost? Od mno­štva raz­li­či­tih pri­stu­pa 
po­me­nu­će­mo mi­šlje­nje Džej­msa Po­te­ra ko­ji upo­zo­ra­va da oni 
ko­ji ne bu­du us­pe­li da se me­dij­ski opi­sme­ne mo­gu da se uto­
pe u po­pla­vi me­dij­skih po­ru­ka. „Su­šti­na me­dij­ske pi­sme­no­sti 
je u drža­nju stva­ri pod kon­tro­lom. Vi­ši ni­vo me­dij­ske pi­sme­no­
sti omo­gu­ća­va vam da mno­go ja­sni­je sa­gle­da­te gra­ni­cu iz­me­đu 
stvar­nog sve­ta i sve­ta ko­ji stva­ra­ju me­di­ji. Ka­da ste me­dij­ski 
pi­sme­ni na­la­zi­te ja­sne pu­to­ka­ze za sna­la­že­nje u sve­tu me­di­ja, 
te mo­že­te da do­đe­te do že­lje­nih is­ku­sta­va i in­for­ma­ci­ja, a da 
vam pri­tom pa­žnju ne od­vra­ća­ju stva­ri ko­je su za vas štet­ne. U 
si­tu­a­ci­ji ste da gra­di­te ži­vot ka­kav vi že­li­te, a ne da pre­pu­šta­te 

me­di­ji­ma da vam ga oni gra­de ka­ko oni že­le.“15 

Vi­dljiv je za­o­kret od fa­sci­na­ci­je no­vim teh­no­lo­gi­ja­ma ko­je sa­
me po se­bi ima­ju od­re­đe­nu pri­vlač­nost jer mo­že­te iz fo­te­lje da 
gla­sa­te za naj­bo­lju pe­smu ili po­li­ti­ča­ra, da ku­pu­je­te i na zah­
tev do­bi­je­te od­re­đe­ni me­dij­ski sa­dr­žaj. Po­ter go­vo­ri o su­šti­ni: 
gra­đa­ni tre­ba da bu­du ospo­so­blje­ni za se­lek­tiv­nost sa­dr­ža­ja, za 
„pli­va­nje“ u oke­a­nu po­ru­ka i in­for­ma­ci­ja, za sna­la­že­nje u ono­me 
što se u me­dij­skoj sfe­ri već na­zi­va „in­for­ma­tiv­na me­ća­va“, za 
pre­po­zna­va­nje pu­te­va i nji­ho­vo raz­li­ko­va­nje od stran­pu­ti­ca. Pu­
te­va pre­ma če­mu? Pre­ma te­melj­nim zna­nji­ma i in­for­ma­ci­ja­ma 
ko­je su kru­ci­jal­ne za de­la­nje po­je­di­na­ca i gru­pa, za nji­hov iz­bor, 
za mo­guć­nost for­mi­ra­nja sta­vo­va, za uče­stvo­va­nje u sve­tu gra­
đa­na i dru­štvu de­mo­kra­ti­je. Za­pra­vo ova­kvo po­i­ma­nje upo­tre­be 
me­di­ja je­ste deo uslo­vlje­no­sti de­mo­krat­skog dru­štva, za raz­li­ku 

od is­ho­da upo­tre­be lju­di od stra­ne me­di­ja.   

Po­ter kao ključ­nu reč po­mi­nje kon­tro­lu. Ali to ni­je ri­gid­na kon­
tro­la ko­ja mo­že da in­di­ci­ra ob­li­ke za­tvo­re­nog ili auto­ri­tar­nog 
dru­štva. On čak ne za­go­va­ra ni re­gu­la­tor­nu kon­tro­lu ko­ja je u 
sa­vre­me­nom sve­tu kao deo me­dij­ske po­li­ti­ke, po­go­to­vo u obla­
sti elek­tron­skih me­di­ja, le­gi­tim­na. Reč je o kon­tro­li sa­mog gra­
đa­ni­na ko­ji su­ve­re­no dr­ži stva­ri u svo­jim ru­ka­ma i oba­ve­šten, 
ospo­so­bljen, šti­ti se­be od de­vi­ja­ci­ja u sfe­ri ko­mu­ni­ka­ci­ja i ta­
ko šti­ti dru­štvo od ra­znih ob­li­ka pa­to­lo­gi­je. U ova­kvom od­no­su 
pre­ma obra­zo­va­nju, u fo­ku­su pa­žnje ni­je spo­sob­nost ru­ko­va­nja, 
ma­ni­pu­li­sa­nja, ovim ili onim ure­đa­jem. Taj deo pi­sme­no­sti po­
sma­tra se kao i bu­kval­na pi­sme­nost: na­u­či­mo slo­va ne zbog njih, 
ne­go zbog knji­ga, zbog sve­ga do če­ga opi­sme­nje­ni mo­že­mo da 
do­đe­mo. Ovaj pri­stup tu vr­stu, već po­me­nu­tog, obra­zo­va­nja za 
me­di­je pod­ra­zu­me­va i pre­la­zi pre­ko nje da bi is­ta­kao va­žni­ji deo 

15	Po­ter Dž., Medijska pismenost, Be­o­grad 2008, str. 32.
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me­dij­ske pi­sme­no­sti, a to je upo­zna­va­nje sa su­šti­nom i dru­štve­
nim zna­ča­jem me­di­ja ko­ji su sa­mo sred­stvo do­la­že­nja do in­for­
ma­ci­ja po­treb­nih lju­di­ma u sva­ko­dnev­nom ži­vo­tu i isto­vre­me­no 

po­pri­šte su­če­lja­va­nja sta­vo­va i mi­šlje­nja. 

Sa­gla­sno to­me i ka­da go­vo­ri o ve­šti­na­ma me­dij­ske pi­sme­no­sti 
Po­ter pod tim ne pod­ra­zu­me­va ma­ni­pu­la­ci­ju in­stru­men­ti­ma i 
ure­đa­ji­ma. On na­bra­ja se­dam ve­šti­na ko­je su svo­je­vr­sna me­to­
do­lo­gi­ja sa­vre­me­nog čo­ve­ka za raz­u­me­va­nje me­di­ja. „Ana­li­za, 
eva­lu­a­ci­ja, gru­pi­sa­nje, in­duk­ci­ja, de­duk­ci­ja, sin­te­za i ap­strak­ci­
ja“16 su ve­šti­ne o ko­ji­ma ovaj te­o­re­ti­čar go­vo­ri, a sve su u te­snoj 
ve­zi sa me­dij­skim sa­dr­ža­ji­ma. Mo­žda je ova­kvo sta­no­vi­šte pre­
vi­še zah­tev­no i fa­vo­ri­zu­je vi­so­ko­o­bra­zo­va­ne gra­đa­ne, ali sa­vre­
me­no dru­štvo je već po­sta­lo in­for­ma­tič­ko i u per­spek­ti­vi te­ško 

da će od­stu­pi­ti od ovog tren­da.

Ka­da je sve ta­ko, va­žno je ka­kav kor­pus zna­nja o me­di­ji­ma tre­ba 
pru­ži­ti de­ci i opet ne zbog sa­mih me­di­ja već zbog ospo­so­blje­
no­sti da se me­dij­sko po­sre­do­va­nje ko­ri­sti na pra­vi na­čin u ši­rem 
pro­ce­su obra­zo­va­nja i u ži­vo­tu uop­šte. Dru­gim re­či­ma, ako su 
ro­di­te­lji osta­li iz­van ob­li­ka si­ste­ma­tič­nog sti­ca­nja zna­nja iz ove 

obla­sti, to ne sme da se do­go­di de­ci.

Re­dov­na ško­la na osnov­nom ili naj­ka­sni­je sred­njem ni­vou je­
ste pra­vo me­sto za sti­ca­nje ovih zna­nja. I opet, to tre­ba da bu­de 
u dva osnov­na prav­ca: ospo­so­blja­va­nje za ko­ri­šće­nje me­dij­ske 
teh­ni­ke i ospo­so­blja­va­nje za raz­u­me­va­nje me­di­ja i se­lek­ci­ju sa­
dr­ža­ja, sa ak­cen­tom na ovo dru­go. „Ma­sov­ni me­di­ji nu­de ogro­
man broj uzo­ra i po­stu­pa­ka od ko­jih de­ca mo­gu da uče. Po­što 
de­ca pro­vo­de ve­o­ma mno­go vre­me­na s me­di­ji­ma, uzo­ri ko­ji se 
pre­no­se sli­kom (na­ro­či­to na te­le­vi­zi­ji i u fil­mo­vi­ma) ima­ju jak 
uti­caj na deč­je po­i­ma­nje dru­štve­nih si­tu­a­ci­ja.“17 Taj uti­caj ni­je 
uvek po­zi­ti­van jer se u me­dij­skoj po­nu­di mo­gu da na­đu sa­dr­ža­
ji ko­ji su štet­ni za de­cu. Na to upo­zo­ra­va Žak Go­ne ko­ji ci­ti­ra 
is­tra­ži­va­nje po ko­me je: „na kra­ju osnov­ne ško­le jed­no de­te u 
pro­se­ku vi­de­lo oko 8.000 ubi­sta­va i vi­še od 100.000 či­no­va na­
si­lja“18. Isti autor sma­tra da su u pro­ce­su obra­zo­va­nja, a u ve­zi sa 
me­di­ji­ma, naj­va­žni­ja pi­ta­nja: „ko­je vred­no­sti i obi­ča­je dru­štvo 
na­sto­ji da pro­mo­vi­še; ko­jim sa­dr­ža­ji­ma će se da­ti pre­i­muć­stvo u 
pre­no­su zna­nja i ko­ja sred­stva će se ko­ri­sti­ti da bi se ostva­ri­li ti 
ci­lje­vi?“19 Go­ne kon­sta­tu­je da lo­gi­ka audi­to­ri­ju­ma pod­sti­če opa­
da­nje kva­li­te­ta pro­gra­ma, a da me­di­ji to ko­ri­ste u ci­lju za­dr­ža­va­
nja pu­bli­ke, pa te­le­vi­zi­ja pro­iz­vo­di sve vi­še sen­za­ci­o­na­li­stič­kih 
sa­dr­ža­ja. „A ono što je sen­za­ci­o­na­li­stič­ko, ret­ko kad je do­bro“, 

16	Ibid., str. 41.
17	Ibid., str. 151.
18	Go­ne Ž., Obra­zo­va­nje i me­di­ji, Be­o­grad 1998, str. 15.
19	Ibid., str. 19.
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ka­že Go­ne.  Ovaj te­o­re­ti­čar uoča­va pa­ra­le­lu iz­me­đu obra­zo­va­nja 
i de­mo­kra­ti­je, po­zi­va­ju­ći se na Kar­la Po­pe­ra (Karl Pop­per), ko­ji 
je te­le­vi­zi­ju oka­rak­te­ri­sao kao opa­snost za de­mo­kra­ti­ju, a „de­
mo­kra­ti­ja je od­u­vek na­sto­ja­la da po­dig­ne ni­vo obra­zo­va­nja, u  

to­me i je­ste nje­na auten­tič­na te­žnja“20. 

Si­ste­ma­ti­čan, do­bro pro­mi­šljen na­čin edu­ka­ci­je po Go­neu i Po­
te­ru tre­ba, kao što se vi­di, na pr­vo me­sto da sta­vi do­mi­nant­ne 
dru­štve­ne vred­no­sti i ta­ko ospo­so­bi mla­de lju­de za ži­vot u sa­

vre­me­nom sve­tu. 

No­ve teh­no­lo­gi­je i di­gi­ta­li­za­ci­ja une­li su u svet me­di­ja i ma­
sov­nog ko­mu­ni­ci­ra­nja obi­lje etič­kih pro­ble­ma. Oni se pro­te­žu 
ne sa­mo na audio-vi­zu­el­ne me­di­je, već i na on­lajn ver­zi­je ma­
sov­nog ko­mu­ni­ci­ra­nja. Te­o­re­ti­čar Ri­čard Krejg (Ric­hard Cra­ig) 
kon­sta­tu­je: „Slo­žen je, da­kle, za­da­tak na­pra­vi­ti raz­li­ku iz­me­đu 
ono­ga što je le­gal­no i ne­le­gal­no u on­lajn no­vi­nar­stvu. Od­lu­či­ti 
šta je pra­vil­no, a šta po­gre­šno još je slo­že­ni­je. Po­ja­vom in­ter­
ne­ta otvo­re­ne su no­ve vr­ste etič­kih pi­ta­nja, od ko­jih se mno­ga 

neposred­no od­no­se na on­lajn no­vi­nar­stvo“21. 

Ka­da je ta­ko, i ka­da u me­dij­skoj sfe­ri po­sto­je opa­sno­sti ko­je 
vre­ba­ju ma­lo­let­ni­ke, nji­ma tre­ba stvo­ri­ti obra­zov­ni imu­ni­tet za 
ot­por­nost pre­ma tim po­ja­va­ma. Ova­kav stav je uve­li­ko deo me­
đu­na­rod­nog kon­sen­zu­sa ka­da je reč o za­šti­ti de­ce, i sa­dr­žan je i 
u Kon­ven­ci­ji o pra­vi­ma de­te­ta, ko­ja je usvo­je­na u Uje­di­nje­nim 
na­ci­ja­ma 1989. go­di­ne. Od dr­ža­va pot­pi­sni­ca ovog do­ku­men­
ta oče­ku­je se da će: „pod­sti­ca­ti raz­voj od­go­va­ra­ju­ćih smer­ni­ca 
za za­šti­tu de­te­ta od in­for­ma­ci­ja i ma­te­ri­ja­la štet­nih po nje­go­vo 
do­bro“22. Ova­kav stav raz­ra­đen je u na­ci­o­nal­nim za­ko­no­dav­stvi­
ma, a po­dr­žan i u dru­gim me­đu­na­rod­nim do­ku­men­ti­ma, pre sve­
ga čla­nom 10  Evrop­ske kon­ven­ci­je o ljud­skim pra­vi­ma. Dr­ža­ve 
se raz­li­či­to, ma­nje ili vi­še uspe­šno, bo­re pro­tiv sa­dr­ža­ja ko­ji mo­
gu štet­no da uti­ču na raz­voj de­ce, če­sto bar ta­ko što zah­te­va­ju 
da se ti sa­dr­ža­ji ne emi­tu­ju u vre­me ka­da de­ca uglav­nom gle­da­ju 

te­le­vi­zi­ju, već u ka­snim noć­nim sa­ti­ma. 

Če­sto se, me­đu­tim, za­bo­ra­vlja da je me­đu­na­rod­ni re­gu­la­tor­ni 
okvir, ko­ji se od­no­si na de­cu i me­di­je ak­tiv­no ori­jen­ti­san pre­
ma mo­guć­no­sti­ma deč­je par­ti­ci­pa­ci­je u jav­noj sfe­ri. „De­te ima 
pra­vo na slo­bo­du iz­ra­ža­va­nja; pra­vo ob­u­hva­ta slo­bo­du da tra­ži, 
pri­ma i da­je in­for­ma­ci­je i ide­je svih vr­sta bez ob­zi­ra na gra­ni­ce, 
bi­lo usme­no, pi­sme­no ili štam­pa­no, u umet­nič­koj for­mi ili pre­
ko bi­lo kog dru­gog sred­stva in­for­mi­sa­nja po iz­bo­ru de­te­ta.“23 

20	Ibid., str. 37.
21	Krejg R., On­lajn no­vi­nar­stvo, Be­o­grad 2010, str. 338.
22	Konvencija o pravima deteta, član 17. 
23	Ibid., član 13.
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Vi­di se da se su­štin­ski ova od­red­ba ne raz­li­ku­je od od­re­da­ba 
o slo­bo­di iz­ra­ža­va­nja, ko­je se na­la­ze u dru­gim me­đu­na­rod­nim 
do­ku­men­ti­ma i od­no­se na sve gra­đa­ne. De­te se u ovom smi­slu 
tre­ti­ra kao gra­đa­nin i pri­pa­da­ju mu ista pra­va kao i od­ra­sli­ma, 
sa­mo što se stal­no na­gla­ša­va i po­tre­ba za­šti­te. Na sa­mom kra­ju 
pro­šlog ve­ka, u Nor­ve­škoj se vo­di­la de­ba­ta o ulo­zi ko­ju me­di­ji 
mo­gu da ima­ju u raz­vo­ju pra­va de­te­ta. Iz ove ras­pra­ve pro­i­za­
šao je do­ku­ment pod na­zi­vom „Iza­zov iz Osla“ ko­ji po­seb­no  

raz­ra­đu­je pi­ta­nja:

pra­vo de­ce na pri­stup me­di­ji­ma, uklju­ču­ju­ći no­ve 
medije

pra­vo de­ce na me­dij­sko obra­zo­va­nje i pi­sme­nost

pra­vo de­ce da uče­stvu­ju u me­di­ji­ma

pra­vo de­ce da bu­du za­šti­će­na od štet­nih uti­ca­ja 
medija i od nasilja na ekranu

ulo­ga me­di­ja u za­šti­ti i za­la­ga­nju za pra­va de­te­ta.24 

Par­ti­ci­pa­tiv­nost de­ce u jav­noj sfe­ri, oči­gle­dan je trend ko­ji me­
đu­na­rod­na za­jed­ni­ca že­li da ostva­ri. Iako se po­na­vlja stav o za­
šti­ti de­ce, mno­go se vi­še go­vo­ri o nji­ho­voj mo­guć­no­sti, od­no­sno 
pra­vu, da bu­du ak­te­ri me­di­ja i kre­a­to­ri me­dij­skih sa­dr­ža­ja. Ide­ja 
o pri­stu­pu me­di­ji­ma i no­vim me­di­ji­ma raz­ve­ja­va di­le­me i ot­po­re 
onih ko­ji sma­tra­ju da de­te ne tre­ba da ima svoj blog ili otvo­re­nu 
stra­ni­cu na ne­koj od di­gi­tal­nih plat­for­mi. Za­to se u po­me­nu­tom 
do­ku­men­tu, od­mah po­sle tog pra­va, po­mi­nje pra­vo na me­dij­sko 
obra­zo­va­nje i pi­sme­nost, što tre­ba tu­ma­či­ti kao vr­lo ozbilj­nu su­
ge­sti­ju dr­ža­va­ma, ko­je one tre­ba da shva­te kao oba­ve­zu da de­ci 

omo­gu­će ova­kvo obra­zo­va­nje.

Za­klju­čak

Obra­zo­va­nje za me­di­je evo­lu­i­ra­lo je u po­sled­njih ne­ko­li­ko de­
ce­ni­ja, pod ve­li­kim uti­ca­jem teh­no­lo­ških pro­me­na pod­stak­nu­
tih di­gi­ta­li­za­ci­jom. Po­lje ma­sov­nih ko­mu­ni­ka­ci­ja dra­ma­tič­no se 
me­nja, ostva­ru­ju­ći s jed­ne stra­ne ne­sa­gle­di­ve mo­guć­no­sti, a sa 
dru­ge stva­ra­ju­ći iz­ve­snu za­bu­nu. Re­ak­ci­je su u ši­ro­kom di­ja­pa­
zo­nu od odu­še­vlje­nja do za­bri­nu­to­sti. Po­što je teh­no­lo­ški raz­voj 
ne­za­u­sta­vljiv, ne­ma smi­sla smi­šlja­ti bra­ne ši­re­nju pri­me­ne no­vih 
mo­guć­no­sti. I ovo­ga pu­ta, kao i u ra­nim isto­rij­skim pe­ri­o­di­ma, 
ka­da su no­va ot­kri­ća ula­zi­la u upo­tre­bu, ra­di se o to­me da se 
na or­ga­ni­zo­van i si­ste­ma­ti­čan na­čin sve usme­ri u kon­struk­tiv­
nom prav­cu na dru­štve­no od­go­vo­ran na­čin. Po­što su teh­no­lo­ški 
osa­vre­me­nje­ni me­di­ji već uve­li­ko po­ka­za­li svo­je do­bre i lo­še 

24	Prava deteta i novinarska praksa – iz perspektive ljudskih prava, UNI­CEF, 
Du­blin 2007, pre­vod: Be­o­grad­ska kan­ce­la­ri­ja UNI­CEF. 



63

RADE VELJANOVSKI

stra­ne, po­treb­na je dru­štve­na ak­ci­ja da se pod­stak­ne jed­no, a su­
zbi­ja dru­go. Obra­zo­va­nje je­ste je­dan od naj­bo­ljih na­či­na da se 
to po­stig­ne i obez­be­di du­go­roč­na do­bro­bit od no­vih mo­guć­no­sti 
ko­mu­ni­ka­ci­je. Ka­ko bi re­kao ame­rič­ki te­o­re­ti­čar me­di­ja Vil­son 
Di­zard (Wil­son Di­zard): „Sce­na­rio je pri­ja­telj­ski: pred­ska­za­nje 
bli­sta­ve bu­duć­no­sti ko­ja una­pre­đu­je me­dij­ske ser­vi­se, od­i­gra­će 
se u na­šim ži­vo­ti­ma. Oni su­ge­ri­šu elek­tron­sku uto­pi­ju u ko­joj mi 
se­di­mo u na­šim ku­ća­ma ili kan­ce­la­ri­ja­ma sa na­šim me­dij­skim 
kon­zo­la­ma uklju­če­nim u svet ogrom­nih in­for­ma­ci­o­nih re­sur­
sa“25. Ova idi­lič­na vi­zi­ja ne mo­ra da se ostva­ri. Ali i to za­vi­si od 
na­še sprem­no­sti da uči­mo i da me­di­je, kao i svo­je ži­vo­te, dr­ži­mo u  

sop­stve­nim ru­ka­ma.
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Abstract

The media are no longer a “mirror of society” but constructors of social 
reality and manufacturers of consciousness. The new technological age 
gives a strong stimulus to this transformation which further marginalizes 
the point and cognitive value of the message. These technologies 
emphasize the technological aspects, sensations of the new, spectacles 
of the form and the design, which are becoming a purpose in itself. 
Adding to all this the already observed concentration of information 
and the difficulty in content selection, the training for media usage and 
their maintenance on the socially acceptable and constructive level 
becomes a highly important topic. At the same time, the concepts of 
“the media education” and “education for the media” oscillate in their 
implications, alternately going back and forth in their meaning. This 
paper is trying to determine the evolution of the idea about correlation 
between the media performance and the educational process, in which 
at least two approaches are possible: the ability to increase the level of 
knowledge with the help of the media and the need for gaining skills 
in order to handle the digitalized media so they can be used to full 

potential.
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