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Ispitan je efekat veli¢ine klase kojoj pripada subjekt iskaza na proces
verifikacije predikativnih iskaza. Izvedeno je Sest eksperimenata u kojima su
kontrastirane po dve klase koje pripadaju nadredenoj klasi Zivotinja ili
geografskih pojmova tako da su uvek obe klase pripadale istoj natklasi, pri
¢emu je sistematski varirana veli¢ina kontrastiranih klasa. Ovakav nacrt je
omogucio da pored efekta velicine klase posmatramo i efekat konteksta koji je
definisan veli¢inom klase sa kojom je data klasa kontrastirana. Dobijeni nalazi
pokazuju da veli¢ina klase prvenstveno uti¢e na efekat pripadnosti u pojedi-
naénim klasama kontrastiranim u eksperimentu. Pokazano je takode da postoje
razlike u efektu pripadnosti u zavisnosti od natklase kojoj pripada dati iskaz.
Efekat pripadnosti u pojedinaénim klasama za sve ekperimente poredili smo
tako §to smo kontrastirali u regresionoj analizi veli¢inu ovog efekta sa: a)
veli¢inom klase, b) odnosom veli¢ina klasa izraZzenim kao proporcija i ¢) veli-
¢inom klase ponderisanom proporcijom odnosa veli¢ina klasa. Rezultati su
pokazali da veli¢ina klase ponderisana proporcijom odnosa veli¢ina klasa daje
najbolju predikciju variranja efekta pripadnosti u pojedina¢nim klasama.
Pokazano je takode da je ovaj odnos nelinearan (logaritamski).

Kljucne reci: semanticka verifikacija, pripadnost, veli¢ina klase, kontekst

Kognitivna psihologija proces sudenja definiSe kao niz kognitivnih
operacija prisutnih pri verifikaciji iskaza, ¢iji rezultat je sud o istinitosnoj
vrednosti iskaza. Eksperimentalna paradigma kojom se proces sudenja najcesce
proucava je zadatak semanticke verifikacije u kom se ispitanicima prikazuje
jednostavan iskaz (npr. Slaviyj je ptica), a od njih se trazi da $to brze donesu sud
o tacnosti prikazanog iskaza. Da bi se utvrdile pravilnosti u procesu sudenja,
variraju se osobine iskaza kao $to su tacnost, kvalitet, semanti¢ka povezanost
instance 1 klase kao elemenata iskaza, tipi¢nost instance, itd., pri ¢emu se prati
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njihov uticaj na vreme verifikacije. Na osnovu variranja vremena reakcije i
procenta ta¢nih\netacnih odgovora u zadatku semanticke verifikacije zakljucuje
se o slozenosti procesa verifikacije, odnosno o broju i kompleksnosti kogni-
tivnih operacija koje stoje u osnovi ovog procesa. U ovakvim istrazivanjima
ispitanicima su prikazivani iskazi koji su se ticali njima od ranije poznatih
odnosa medu pojmovima ili odnosa pojmova koje je trebalo uporediti sa
odnosima datim na slici (Wason, 1961; Clark & Chase, 1972; Rot i Kostié,
1995). Kao nezavisne varijable varirane su osobine iskaza, a pracen je njihov
uticaj na vreme verifikacije.

S obzirom na to da se predikativni iskazi sastoje od subjekta, kopule i
atribucije, istinitosna vrednost iskaza je pored kvaliteta determinisana i
odnosom subjekta i atribucije. Subjekat iskaza je pojam sa kojim se osobina
data u atribuciji dovodi u vezu, a njihov odnos moze biti takav da svojstvo dato
u atribuciji pripada ili ne pripada subjektu. Ukoliko svojstvo dato u atribuciji
pripada subjektu (npr. Mis\sisar) i ukoliko je ova veza potvrdena kopulom (je)
iskaz ¢e biti tacan. Medutim, ako kopulom (nije) odri¢emo ovakvu vezu, iskaz
¢e biti netaCan. Subjekat i atribucija mogu da stoje i u takvom odnosu da
svojstvo dato u atribuciji ne pripada subjektu (npr. Mis\ptica). Kada kopulom
(je) potvrdujemo ovakav odnos iskaz je netacan, dok ¢e iskaz biti tacan kada
kopulom (nije) negiramo ovaj odnos.

Istrazivanja su pokazala da su osnovni efekti kvaliteta i pripadnosti
subjektu svojstva datog u atribuciji znacajani, dok njihova interakcija ne dostize
nivo znacajnosti. Na osnovu ovih rezultata zakljuCeno je da se verifikacija
predikativnih iskaza odvija preko dva nezavisna, aditivna procesa (Rot i Kostic,
1995).

Uticaj veli¢ine klase 1 eksperimentalnog konteksta na
vreme verifikacije predikativnih iskaza

Pitanje uticaja veliCine klase pojmova na verifikaciju iskaza pojavljuje
se kroz evaluaciju modela organizacije semanticke memorije. Efekat veliine
klase se ogleda u Cinjenici da je ispitanicima naj¢eS¢e potrebno manje vremena
da odgovore da li neka instanca pripada manjoj, nego da li pripada vecoj klasi
(Chang, 1986). Prva istrazivanja uticaja veliCine klase na proces verifikacije
uglavnom su posmatrala male, novonaucene klase pojmova koje su bile defini-
sane samo preko broja Clanova (Rabbitt, 1959; Neisser, 1963; Pollack, 1963).
Odmah zatim pojavljuju se istrazivanja u kojima su koristene klase pojmova
koje su ispitanicima bile dobro poznate. Najser (Neisser, 1964) je u svom
istrazivanju koristio dve velike klase: klasu zivotinja i klasu licnih imena, pri
¢emu je smatrao da klasa li¢nih imena ima veéi broj ¢lanova. Rezultati ovog
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istrazivanja su pokazali da ne postoji znaCajna razlika u vremenu

kategorizacije za ove dve klase. S obzirom na to da je Najser procenjivao
veli¢inu klase na osnovu frekvencijskih recnika, moguce je da se ova procena
ne poklapa sa stvarnim brojem ¢lanova date klase u semantickoj memoriji.

Da bi resili poroblem odredivanja velicine kategorije Landauer i
Fridman (Landauer & Freedman, 1968) su koristili klase pojmova koje stoje u
takvom odnosu da je jedna nadredena u odnosu na drugu. Kod ovakvog odnosa
klasa po definiciji znamo da je nadredena klasa veca od njoj podredene klase.
Negativne instance (one koje ne pripadaju datoj klasi) bile su negativne i za
nadredenu i za podredenu klasu. Rezultati ovog istrazivanja su pokazali da za
tatne odgovore (instanca pripada klasi) nema razlike u vremenu kategorizacije
za veliku 1 malu klasu, dok je za negativne odgovore ova razlika znacajna. Na
osnovu toga Landauer i Fridman su zakljucili da efekat veli¢ine klase postoji 1
da je posebno jak za neta¢ne odgovore, odnosno odgovore kod kojih instanca ne
pripada datoj klasi. Slicne nalaze dobili su Kolins i Kilijan (Collins & Quillian,
1970) koji su, medutim, zakljucili da ne postoji konzistentna povezanost velici-
ne klase i vremena potrebnog da se donese sud o tome da li je prikazana
instanca clan neke klase. [ako su replicirali nalaze koje su dobili Landauer 1
Fridman, Kolins i Kilijan dobijene efekte tumace ne kao rezultat uticaja velicine
klase, ve¢ kao posledicu hijerahiske organizacije semanticke memorije.

Vilkins (Wilkins, 1971) u svom istrazivanju ne koristi klase koje stoje u
nadredenom odnosu, ve¢ problem veli¢ine klase reSava tako $to odreduje njenu
veli¢inu na osnovu broja prosecno produkovanih clanova. Rezultati ovog
istrazivanja su pokazali da se instance male klase zaista brze kategorizuju u
odnosu na instance velike klase i da je za kategorizaciju negativnih instanci
potrebno vise vremena nego za kategorizovanje pozitivnih instanci. Medutim,
dok za instance koje su pripadale klasi nije bilo razlike u vremenu verifikacije u
zavisnosti od stepena povezanosti sa datom klasom, za negativne instance uticaj
povezanosti sa klasom bio je znacajan. Na osnovu toga Vilkins dobijeni efekat
velic¢ine klase objasnjava kao posledicu ucestalosti zajednickog javljanja
instance 1 klase.

Potpuno drugacije objaSenjenje eksperimentalnih nalaza daju Landauer
i Mejer (Landauer & Meyer, 1972). Oni smatraju da su empirijski rezultati
posledica uticaja veliCine klase i to objasnjavaju na slede¢i nacin. Svaka klasa
koja se nalazi u semantickoj memoriji ima odredeni broj instanci. Kada je
potrebno utvrditi da li je re¢ meta ¢lan neke klase pojmova, potrebno je izlistati
instance date klase i ustanoviti da li je trazeni pojam medu njima. S obzirom na
to da veca klasa sadrzi veci broj instanci, bi¢e potrebno viSe vremena da se
ustanovi da traZena instanca nije ¢lan klase. Istim principom objasnjava se i
efekat veliCine klase za instance koje pripadaju klasi jer je potrebno u proseku
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viSe vremena da se one pronadu u vecoj klasi. Ovaj model ne iskljucuje
mogucnost organizcije instanci unutar klase prema nekom principu kao §to je na
primer frekvenca instanci, modalitet u kom je stimulus dat i slicno.

Nesto drugacije objasnjenje uticaja veliCine klase na vreme verifikacije
daju Fridman i Loftus (Freedman i Loftus, 1974) koji su od ispitanika trazili da
dobro nauce skupove od pet, deset, petnaest i dvadeset ¢lanova. Njihovi nalazi
su pokazali da je vreme kategorizacije za jako male skupove (5 elementa)
mnogo brze nego za ostale skupove. Kada se radi o malim skupovima sa
povecCanjem broja ¢lanova raste i vreme kategorizacije. Medutim, ova
tendencija je prisutna do odredene veliCine skupa (15 elemenata) posle Cega se
vreme kategorizacije viSe ne povecava, a nekad dolazi i do smanjivanja
vremena kategorizacije. Na osnovu dobijenih rezultata oni pretpostavljaju da se
radi o tri nezavisna procesa: a) kod izrazito malih skupova prisutnoj je
sukcesivno pretrazivanje skupa, b) za skupove koji sadrze od 5 do 15 elemenata
karakteristicna je nesukcesivna pretraga, c) dok je za skupove koji sadrze preko
20 elemenata karakteristi¢na sukcesivna pretraga koja je mnogo sporija nego u
slu¢aju malih skupova. Pored toga, dobijeni rezultati pokazuju da je odnos
vremena kategorizacije i veliine klase nelinearan.

U dosadasnjim studijama uticaja veli¢ine kategorije na verifikaciju
iskaza u istom eksperimentu je prikazivan veéi broj kategorija razlicite velicine.
Pored toga, kod netacnih iskaza na mestu atribucije su Cesto bili pripadnici neke
dodatne klase. Ovakav eksperimentalni nacrt ne omogucava sistematsko kontro-
lisanje efekta eksperimentalnog konteksta, tj. uticaja veli¢ine jedne klase na
vreme verifikacije iskaza kojima se u atribuciji nalazi neka druga klasa.

lako opazen u velikom broju studija, efekat konteksta dobija svoj pravi
znacaj tek posto Sto su ga MekKloski i Gluksberg (McCloskey & Glucksberg,
1979) uvrstili u svoj model semanticke verifikacije. Efekat konteksta se ogleda
u povecanju prose¢nog vremena verifikacije prilikom davanja ta¢nih odgovora
(subjekt pripada klasi datoj u atribuciji) sa povecanjem semanticke povezanosti
subjekta i atribucije kod netacnih iskaza (subjekt ne pripada klasi datoj u
atribuciji) (Gruenenfelder, 1986). Uopsteniju definiciju efekta konteksta dao je
Cang (Chang, 1986) koji ovaj efekat definiSe kao uticaj karakteristika indivi-
dualnog stimulusa, parova stimulusa ili ¢itave grupe stimulusa u eksperimenti-
ma na vreme reakcije za druge stimuluse.

MekKloski i Gluksberg (McCloskey & Glucksberg, 1979) su pokazali
da kada se u eksperimentu prikazu netacni iskazi kod kojih postoji semanticka
povezanost subjekta i atribucije zajedno sa tacnim iskazima kao i neta¢nim
iskazima kod kojih ne postoji semanticka povezanost, prisustvo netacnih iskaza
kod kojih postoji semanticka povezanost subjekta i atribucije uticace ne samo
na netacne, nego i na tacne iskaze. Pored toga, ako se dodatni iskazi (Cije je
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zadatak spreCavanje razvijanja strategije odgovaranja) kod kojih postoji se-
manticka povezanost subjekta i atribucije zamene onima kod kojih ova pove-
zanost ne postoji dolazi do promene eksperimentalnih rezultata (McCloskey &
Glucksberg, 1979; Lorch, 1981).

Efekat konteksta prisutan je i u eksperimentima u kojima su prikazivani
iskazi sa kvantifikatorima svi 1 neki (Meyer, 1970; Glass & Holyoak, 1974;
Rips, 1975). Kunios (Kounios, 1993) je pokazao da efekat konteksta ne deluje
isto na sve tipove reCenica. On u prvom eksperimentu ispitanicima prikazuje
recenice tipa Svi psi su Zivotinje 1 Sve Zivotinje su psi u kojima su subjekat i
atribucija visoko i nisko semanticki povezani, zatim recenice u kojima subjekat
nije pripadao atribuciji (npr. Svi psi su cipele), pri ¢emu su subjekat 1 atribucija
bili nisko povezani, kao i dopunske recenice ¢iji je zadatak da sprece ispitanike
da razviju strategiju odgovaranja na osnovu prve re¢i u recenici. U drugom
eksperimentu navedenim tipovima recenica dodate su i reCenice u kojima su
subjekat i atribucija bili instance razli¢itih kategorija koje su medusobno vioko
povezane. Prisustvo ovog tipa recenica imalo je razli¢it efekat na ostale tipove
recenica: (a) kod reCenica tipa Svi psi su Zivotinje nije doslo do promene u
vremenu verifikacije ili tacnosti, (b) reCenice tipa Sve Zivotinje su psi
verifikovane su brze ali je ta¢nost bila manja, (c) reCenice u kojima su subjekat i
atribucija bili instance razlicitih kategorija niske semanticke povezanosti veri-
fikovane su brze i nesto tacnije.

Rot i Kosti¢ (1995) su ispitivali uticaj sloZenosti eksperimentalnog
konteksta na verifikaciju predikativnih iskaza. U ovom istrazivanju kontekst je
odreden brojem elemenata iskaza koji variraju u eksperimentu. S obzirom na to
da su koristeni predikativni iskazi koji se sastoje od tri elementa (subjekta,
kopule i atribucije), moguce je na ovaj nacin dobiti tri razliCito slozena
eksperimentalna konteksta: (a) minimalnu kompleksnost (kada varira samo
jedan clan iskaza), (b) srednju kompleksnost (kada variraju dva elementa
iskaza) i (c) maksimalnu kompleksnost (kada variraju sva tri elementa iskaza).
Rezultati su pokazali da sa povecanjem slozenosti eksperimentalnog konteksta
raste i vreme verifikacije za sve iskaze. Medutim, ovakvo usloznjavanje utice
samo na variranje osnovnog efekta pripadnosti predikata subjektu koji se pove-
¢ava sa povecanjem nivoa kompleksnosti eksperimentalnog konteksta, dok
osnovni efekat kvaliteta ostaje konstantan.

17



S. Antonijevié

Cilj istrazivanja

U ovom istrazivanju ispitan je uticaj veli¢ine klase i1 eksperimentalnog
konteksta definisanog preko odnosa veli¢ina klasa prikazanih u eksperimentu na
verifikaciju predikativnih iskaza. S obzirom na to da se u svim iskazima
prikazanim u ovoj studiji na mestu atribucije nalazi neka klasa pojmova (npr.
Dunayv je reka), mozZe se postaviti pitanje da li veli¢ina te klase uti¢e na vreme
verifikacije predikativnih iskaza. Videli smo da se problem odredivanja
subjektivne veliCine klase, proistekao iz nepodudarnosti realne i subjektivne
veli¢ine klase, pojavio ve¢ u prvim istrazivanjima koja su se bavila ovim
problemom. Nepodudarnost subjektivne i realne veli¢ine klase najuocljivija je u
klasi insekata kojih realno ima oko Cetiri miliona, dok prosecan ispitanik moze
da navede samo dvadesetak instanci ove klase. U ovom istrazivanju subjektivna
veli¢ina klase odredena je tako Sto je od ispitanika trazeno da produkuju Sto
veci broj ¢lanova date klase, a zatim je izracunat proseCan broj produkovanih
¢lanova na taj nacin Sto je suma pojedinac¢no produkovanih instanci podeljena
sa brojem ispitanika. Na ovaj nacin je odredena subjektivna veli¢ina za tri klase
geografskih pojmova (gradovi, reke, planine) i tri klase zivotinja (sisari, ptice 1
insekti), a rezultati su prikazani u Tabeli 1.

Tabela 1: Subjektivna veli¢ine klasa

KLASA SUBJ. VELICINA
gradovi 69
reke 24
planine 17
sisari 33
ptice 29
insekti 18

Da bi kontrolisali efekat konteksta u svakom eksperimentu su kontra-
stirne po dve klase odredene subjektivne veli¢ine, tako da je izvedeno je Sest
eksperimenata u kojima su varirani parovi klasa u zavisnosti od njihove
subjektivne veli¢ine, pri cemu su obe klase uvek pripadale istoj nadredenoj klasi
(geografski pojmovi — zivotinje).

Prilikom evaluacije modela semanticke memorije efekat veli¢ine klase 1
efekat konteksta su uvek posmatrani odvojeno. U ovom istrazivanju kombino-
vali smo ova dva efekta na taj nacin $to se klasa odredene subjektivne velicine
posmatra u kontekstu druge klase koja takode ima odredenu veli¢inu. Drugim
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reCima, u ovom istrazivanju kontekst je definisan veli¢inom klase sa kojom je

neka klasa kontrastirana u eksperimentu. Ovakav eksperimentalni nacrt
omogucio je istovremeno posmatranje efekta veli¢ine klase i efekta eksperi-
mentalnog konteksta.

Ukoliko postoji efekat velic¢ine klase, to bi znacilo da su instance
organizovane u klase kojima pripadaju, a efekat veli¢ine klase ukazivao bi na
neke osobine strukture semanticke memorije. Sa druge strane, ako predposta-
vimo da je struktura semanticke memorije relativno stabilna, promene efekta u
zavisnosti od eksperimentalnog konteksta morale bi biti rezultat uticaja
eksperimentalne manipulacije, odnosno promene eksperimentalnog konteksta
na proces verifikacije.

Opsta metodologija

U ranijim eksperimentima na mestu atribucije predikativnih iskaza uvek
se nalazila neka klasa pojmova, dok se na mestu subjekta nalazila instanca koja
pripada ili ne pripada toj klasi. U skladu sa tim, osobina pripadnosti subjektu
svojstva datog u atribuciji bi se mogla definisati kao pripadnost subjekta klasi
datoj u atribuciji. Prilikom verifikacije predikativnih iskaza ispitanici treba da
utvrde da li instanca koja se nalazi na mestu subjekta pripada ili ne pripada klasi
datoj u atribuciji, a zatim da odrede da li se taj odnos kopulom potvrduje ili
porice.

Ukrstajuci kvalitet iskaza i pripadnost subjekta klasi datoj u atribuciji
dobili smo cetiri osnovne kategorije iskaza: afirmativne iskaze kod kojih postoji
pripadnost subjekta klasi datoj u atribuciji (npr. Nis je grad), afirmativne iskaze
kod kojih ne postoji pripadnost subjekta klasi datoj u atribuciji (npr. Nis je
reka), negativne iskaze kod kojih postoji pripadnost subjekta klasi datoj u
atribuciji (npr. Nis nije grad) i negativne iskaze kod kojih ne postoji pripadnost
subjekta klasi datoj u atribuciji (Nis nije reka). Eksperimentalna situacija u
kojoj se kao nezavisne varijable variraju kvalitet iskaza i pripadnost subjekta
klasi datoj u atribuciji predstavlja opsti okvir istrazivanja verifikacije iskaza koji
omogucava dalju manipulaciju faktorima koji bi mogli da uticu na verifikaciju
iskaza.

Nalazi ranijih istrazivanja pokazali su da vreme potrebno da se
verifikuje pripadnost klasi znaCajno varira za ralicite ¢lanove unutar iste klase
(Rosch, 1973; Rips, Schoben & Smith, 1973; Rosch & Mervis, 1975;
McCloskey & Glucksberg, 1979). Sto je neki ¢lan bolji predstavnik svoje klase
brze ¢e se verifikovati njegova pripadnost klasi. Ovaj fenomen je u literaturi
poznat kao efekat tipicnosti. Istrazivanja u kojima su u multiploj regresiji
kontrastirani faktori za koje se predpostavlja da uticu na vreme kategorizacije

19



S. Antonijevié

pokazala su da tipi¢nost ima jak efekat na vreme kategorizacije prilikom
davanja afirmativnih odgovora (instanca pripada klasi). Medutim, prilikom
davanja negativnih odgovora (instanca ne pripada klasi) tipicnost nije imala
znaCajan uticaj na variranje vremena kategorizacije. Najznacajniji doprinos
objasnjenju variranja vremena kategorizacije prilikom davanja negativnih
odgovora daje familijarnost instanci (Chasy, 1992; Larochelle i Pineau, 1994).
lako, za razliku od tipi¢nosti i drugih faktora koji ukljucuju relaciju instance sa
nadredenom klasom, familijarnost ne referira na nadredenu klasu pokazano je
da nije potpuno nezavistan faktor, ve¢ je u znacajnoj korelaciji sa tipicnoscu, pri
¢emu korelacija varirara u zavisnosti od klase (Hampton & Gardiner, 1983;
Barsalou, 1985; Malt & Smith,1982; Chumbley, 1986; Chasy, 1992; Larochelle
& Pineau, 1994).

lako pored tipi¢nosti i familijarnosti postoje i drugi faktori koji uti¢u na
vreme verifikacije, opredelili smo se da ova dva faktora u svih Sest
eksperimenta drzimo konstantnim zbog toga S$to oni objaSnjavaju najveci deo
variranja vre-mena verifikacije kada instanca pripada, odnosno ne pripada klasi.
Tipic¢nost i familijarnost instanci odredene su na taj nacin $to je od ispitanika
trazeno da na sedmostepenim skalama procene koliko se ¢esto srecu sa datim
pojmom i koliko je taj pojam tipican predstavnik svoje klase.

S obzirom na ¢injenicu da ispitanik ne sme da vidi pojedinace instance
viSe puta u toku eksperimenta, a da klasa planina i klasa insekata imaju
subjektivnu veli¢inu manju od dvadeset elemenata, u svim eksperimentima
faktor kvaliteta je bio neponovljen po subjektima. Tako je jedna grupa ispi-
tanika videla samo afirmativne dok je druga grupa videla samo negativne
iskaze. Pored toga, eksperimentalna situacija u kojoj variraju sva tri elementa
predikativnog iskaza (subjekt, kopula i atribucija) veoma je teska, Sto povecava
procenat gresaka u eksperimentu. Da bi izbegli moguénosti konfundiranja
efekta kvaliteta i Cinjenice da su neke grupe ispitanika u proseku brze ili sporije,
bilo je potrebno izvrsiti normalizaciju vremena reakcije pre analize rezultata za
sve Cetiri osnovne kategorije iskaza zajedno (AP, NP, AN i NN). Zbog toga je
svakom eksperimentu prethodio dodatni eksperiment u kom su bila prikazana
po tri iskaza iz svake od Cetiri osnovne kategorije predikativnih iskaza. Na
osnovu rezultata dodatnog eksperimenta koji je bio isti za sve ispitanike i za sve
eksperimente normalizovana su proseCna vremena verifikacije za svakog
ispitanika u okviru grupe koja je videla samo afirmativne iskaze i u okviru
grupe koja je videla samo negativne iskaze u odnosu na prosek obe grupe.

Zadatak ovog istrazivanja je da odgovori na pitanje: a) da li, i na koji
nacin, veli¢ina klase date u atribuciji utice na vreme verifikacije predikativnih
iskaza, pri ¢emu nas prvenstveno interesuje uticaj veli¢ine klase na efekat
pripadnosti subjekta klasi datoj u atribuciji i b) da li postoji efekat konteksta
definisan preko odnosa veli¢ina klasa kontrastiranih u eksperimentu.
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Da bi utvrdili da li veli¢ina klase utiCe na vreme verifikacije
predikativnih iskaza izvedeno je Sest eksperimenata u kojima je variran odnos
veli¢ina kontrastiranih klasa. U svim eksperimentima kontrastirane klase su
pripadale istoj nadredenoj klasi. Nezavisne varijable u sva tri eksperimenta su:
a) kvalitet iskaza, b) pripadnost subjekta klasi koja je data na mestu atribucije (u
daljem tekstu pripadnost) i c) velic¢ina klase date u atribuciji.

Eksperimenti 1 - 3

Da bi utvrdili da li postoji efekat velicine klase date u atribuciji na
verifikaciju predikativnih iskaza potrebno je izvrSiti niz eksperimenata u kojima
bi se varirao odnos subjektivnih veli¢ina kontrastiranih klasa. Izveli smo Sest
eksperimenata. U prva tri ogleda prikazani su iskazi €ija je atribucija pripadala
natklasi geografskih pjmova (gradovi, reke, planine), dok su u druga tri ogleda
prikazani iskazi Cija je atribucija pripadala natklasi zivotinja (sisari, ptice,
insekti). U prvom eksperimentu kontrastirane su klasa reka sa subjektivnom
veli¢inom od 24 elementa i klasa planina sa subjektivnom veli¢inom od 17
elementa, u drugom eksperimentu kontrastirane su klasa reka (24 elementa) sa
klasom gradova (69 elemenata), dok je u tre¢em ogledu kontrastirana klasa
gradova (69 elemenata) sa klasom planina (17 elemenata).

Metod

Subjekti: U svakom od tri eksperimenta je ucestvovalo po 30 studenata prve godine
psihologije Filozofskog fakulteta u Beogradu koji su bili podeljeni u dve grupe. U prvom i
drugom ogledu je zbog velikog broja greSaka i\ili predugog vremena reakcije iz analize je
izbaceno po deset subjekata (po 5 iz svake grupe), dok je u trecem ogledu izbaceno 8 subjekata.

Nacrt i postupak: U svakom od tri ogleda varirani su kvalitet iskaza, pripadnost
subjekta klasi datoj u atribuciji i klasa data u atribuciji. Jedini faktor koji je bio neponovljen po
subjektima je kvalitet iskaza sa dva nivoa (afirmativno-negativno). Ponovljeni faktori su bili
pripadnost subjekta klasi datoj u atribuciji sa dva nivoa: subjekt pripada‘\ne pripada klasi datoj u
atribuciji i veli¢ina klase date u atribuciji, takode sa dva nivoa. Iskazi su prikazivani na ekranu
kompjutera Apple Ile. Jedna grupa ispitanika videla je 40 afirmativnih, dok je druga grupa videla
40 negativnih iskaza. Kod polovine iskaza postojala je pripadnost subjekta klasi datoj u atribuciji
(npr. “Dunav je reka.”), dok kod druge polovine subjekt nije pripadao klasi datoj u atribuciji (npr.
“Dunav je planina.”). Tipi¢nost i familijarnost instanci drzane su konstantnim na taj nacin $to su
se u svim iskazima na mestu subjekta pojavljivale samo instance srednje familijarnosti koja se
kretala u okviru +\- jedne standardne devijacije i srednje tipicnosti koja se takode kretala u okviru
+\- jedne standardne devijacije. Stimulusi su prikazivani u trajanju od 4000 ms, a zadatak
ispitanika je bio da pritiskom na taster (ta¢no\neta¢no) odgovore da li je prikazani iskaz tacan ili
ne. Vreme reakcije je mereno od momenta prikazivanja iskaza do momenta davanja odgovora.
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Rezultati

Eksperiment 1 (reke — planine). Prosecna vremena verifikacije prika-
zana su na Slici 1 i u Dodatku 1. Analiza varijanse, radena po subjektima,
pokazala je da postoji osnovni efekat veli¢ine klase date u atribuciji:
F(1,18)=6.87, p<0.05. Iskazi kod kojih se na mestu atribucije nalazi klasa reka
verifikovani su brze nego iskazi kod kojih se na mestu atribucije nalazi klasa
planina. Znacajan je i faktor pripadnosti subjekta klasi datoj u atribuciji:
F(1,18)=21.10, p<0.01. Iskazi kod kojih postoji pripadnost subjekta klasi datoj
u atribuciji verifikovani su brze nego oni kod kojih ne postoji pripadnost.
ZnacCajan je i osnovni efekat kvaliteta: F(1,18)=19.98, p<0.01. Afirmativni
iskazi verifikovani su brze od negativnih. Nijedna od mogucih interakcija nije
dostigla znac¢ajnost.
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Slika 1: Prose¢no vreme verifikovanja afirmativnih (a) i negativnih (n)
iskaza kod kojih postoji (P), odnosno ne postoji (NP) pripadnost subjekta
klasi datoj u atribuciji za klasu reka (R) i klasu planina (PL).

ZnacCajnost efekta kvaliteta potvrdila je standardne nalaze da se
afirmativni iskazi verifikuju brze nego negativni. Odsustvo interakcije efekta
pripadnosti i klase date u atribuciji ukazuje na to da je, kada se u eksperimentu
kontrastiraju klasa reka (24 elementa) i klasa planina (17 elemenata), efekat
pripadnosti priblizno isti za obe klase. Rezultati ovog eksperimenta takode su
pokazali da se iskazi kod kojih se na mestu atribucije nalazi klasa planina
verifikuju sporije od iskaza kojima se na mestu atribucije nalazi klasa reka.
Razlog ove razlike u vremenu verifikovanja je za sada nejasan.
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Eksperiment 2 (gradovi — reke). Prose¢na vremena verifikovanja
iskaza prikazana su na Slici 2 i u Dodatku 1. Analiza varijanse, radena po sub-
jektima, pokazala je da osnovni efekat veli¢ine klase nije dostigao nivo
statisticke znacCajnosti. Znacajan je osnovni efekat pripadnosti subjekta klasi
datoj u atribuciji: F(1,18)=76.71, p<0.01. Iskazi koji se odlikuju pripadnoscu
verifikovani su brze nego iskazi kod kojih ne postoji pripadnost. Znacajan je i
osnovni efekat kvaliteta: F(1,18)=21.44, p<0.01; afirmativni iskazi verifikovani
su brze nego negativni. Dobijena je interakcija pripadnosti i klase date u
atribuciji: F(1,18)=16.00, p<0.01. Efekat pripadnosti bio je izrazeniji u klasi
gradova: F(1,18)=60.56, p<0.01, nego u klasi reka: F(1,18)=4.52, p<0.05, iako
je za obe klase znacajan.
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Slika 2: Prose¢na vremena reakcije za afirmativne (a) i negativne (n) iskaze
kod kojih postoji (P), odnosno ne postoji (NP) pripadnost subjekta klasi
datoj u atribuciji i kojima se na mestu atribucije nalazi klasa gradova (G),
odnosno klasa reka (R).

Za razliku od predhodnog eksperimenta u kome su kontrastirane klasa
reka i klasa planina sa priblizno istom subjektivnom veli¢inom, i gde je efekat
pripadnosti subjekta klasi datoj u atribuciji bio isti za obe kase, u ovom
eksperimentu u kom su kontrastirane klasa gradova (69 elemenata) i klasa reka
(24 elementa), efekat pripadnosti bio je izrazeniji u klasi gradova, iako je u obe
klase bio znacajan. Pored toga, u ovom eksperimentu nije dobijen efekat
veli¢ine klase date u atribuciji.

Eksperiment 3 (gradovi — planine). Prose¢na vremena verifikovanja

iskaza prikazana su na Slici 3 i u Dodatku 1. Analiza varijanse, radena po
subjektima, pokazala je da efekat velicine klase date u atribuciji nije dostigao
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statisticku znacCajnost, ali je dobijen znacajan efekat pripadnosti: F(1,20)=25.78,
p<0.01. Iskazi kod kojih postoji pripadnost verifikovani su brze od iskaza kod
kojih ne postoji pripadnost. Znacajan je 1 osnovni efekat kvaliteta:
F(1,20)=29.13, p<0.01; afirmativni iskazi verifikovani su brze od negativnih.
Jedina interakcija koja je dostigla nivo znacajnosti je interakcija veli¢ine klase
date u atribuciji i pripadnosti: F(1,20)=28.14, p<0.01. Pregledom Slike 3
vidimo da je efekat pripadnosti u klasi gradova veoma izrazen, dok je u klasi
planina razlika u vremenu verifikacije iskaza kod kojih postoji i iskaza kod
kojih ne postoji pripadnost zanemarljivo mala. Parcijalne analize pokazale su da
je u klasi gradova efekat pripadnosti znacajan: F(1,20)=44.45, p<0.01, dok u
klasi planina ovaj efekat nije dostigao znacajnost.
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Slika 3: Prosec¢na vremena verifikovanja afirmativnih (a) i negativnih (n)
iskaza kod kojih postoji (P), odnosno ne postoji (NP) pripadnost subjekta
klasi datoj u atribuciji za klasu gradova (G) i klasu planina (PL).

Rezultati ovog eksperimenta pokazali su da sa daljim povecanjem
razlike veli¢ina kontrastiranih klasa dolazi do promene efekta pripadnosti u
pojedinacnim klasama. Dok je ovaj efekat u klasi gradova (69 elemenata)
veoma izrazen, u klasi planina (17 elemenata) se u potpunosti gubi. Kao i u
prethodnom eksperimentu u kom su kontrastirane klasa gradova i klasa reka, ne
postoji razlika u vremenu verifikacije iskaza u zavisnosti od klase koja se nalazi
na mestu atribucije. 1z toga mozemo da zaklju¢imo da efekat velicine klase date
u atribuciji dobijen u prvom eksperimentu u kom su kontrastirane klasa reka i
klasa planina najverovatnije nije posledica odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa.
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Zajednicka analiza eksperimenata 1-3. Osnovno pitanje na koje ovo
istrazivanje treba da odgovori je da li veli¢ina klasa kontrastiranih u eksperi-
mentu utice na verifikaciju predikativnih iskaza, i posebno - da li uti¢e na efekat
pripadnosti. S obzirom na to da smo izveli tri eksperimenta u kojima je odnos
veli¢ina kontrastiranih klasa bio razli¢it, potrebno je uporediti dobijene efekte.
Posebno nas interesuje da li promena odnosa velicina kontrastiranih klasa utice
na efekat pripadnosti kako u pojedinacnim klasama, tako i na efekat pripadnosti
uprosecen za obe klase prikazane u eksperimentu.

Rezultati eksperimenata u kojima su kontrastirane klase geografskih
pojmova pokazali su da odnos subjektivnih veli¢ina klasa uti¢e prvenstveno na
efekat pripadnosti u pojedinacnim klasama. Medutim, iako efekat pripadnosti u
pojedinac¢nim klasama varira, osnovni efekat pripadnosti uprosecen za obe klase
kontrastirane u eksperimentu je znacajan u sva tri eksperimenta. Interesantno je
videti da 1li osnovni efekat pripadnosti varira u zavisnosti od odnosa
subjektivnih veli¢ina kontrastiranih klasa. Drugim reCima, interesuje nas da li
postoji interakcija efekta pripadnosti i odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa, tj.
da 1i postoji razlika u izrazenosti osnovnog efekat pripadnosti u zavisnosti od
eksperimenta.

Da bi odgovorili na ovo pitanje izveli smo dodatnu analizu u kojoj smo
obradili rezultate sva tri eksperimenta zajedno. Zahvaljujuc¢i dodatnom ogledu
koji je prethodio svakom od eksperimenata, postoji moguénost normalizacije
prosecnih vremena verifikacije za svakog ispitanika u okviru svakog eksperi-
menta u odnosu na prosek sva tri eksperimenta zajedno. Spajanjem tri ogleda u
jednu analizu dobio bi se Cetvorofaktorski nacrt, gde bi se, pored kvaliteta,
pripadnosti i klase, kao dodatni faktor pojavio eksperiment. Medutim, ovakvo
direktno poredenje rezultata sva tri eksperimenta u Cetvorofaktorskoj analizi
nije legalno jer nivoi faktora veliCine klase nisu identi¢ni za sve nivoe ostalih
faktora (Eksperiment 1: reka\planina, Eksperiment 2: grad\reka i Eksperiment 3:
grad\planina.). Pored toga, eksperimenti se razlikuju upravo po razliitim
kombinacijama klasa geografskih pojmova, tako da je faktor veli¢ine klase,
tacnije odnos veli¢ina kontrastiranih klasa, ve¢ ukljucen u faktor eksperimenta.

Spajanje tri ogleda u jednu analizu postaje legalno ukoliko izostavimo
faktor veliCine klase, odnosno ako svaki od tri ogleda tretiramo kao razlicite
kombinacije klasa geografskih pojmova. S obzirom na to da nas u ovom
istrazivanju prvenstveno interesuje efekat pripadnosti u zavisnosti od veliCine
kontrastiranih klasa, u dodatnoj analizi smo posmatrali samo osnovni efekat
pripadnosti u sva tri eksperimenta. Pri tom je faktor eksperimenta bio nepo-
novljen i po subjektima i po stimulusima, dok je faktor pripadnosti bio
ponovljen po subjektima, a neponovljen po stimulusima. Faktor eksperimenta
ima tri nivoa: eksperiment 1 (reke\planine), eksperiment 2 (gradovireke) i
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eksperiment 3 (gradovi\planine). Faktor pripadnosti ima dva nivoa: pripada\ne
pripada.

Analiza varijanse, radena po subjektima, pokazala je da interakcija
pripadnosti i eksperimenta nije znacajna, iz ¢ega zakljuCujemo da je osnovni
efekat pripadnosti u sva tri eksperimenta konstantan. Kako se eksperimenti
medusobno razlikuju samo po kombinaciji klasa geografskih pojmova, na
osnovu ovog nalaza mozemo da zaklju¢imo da osnovni efekat pripadnosti
uprosecen za obe kontrastirane klase ne varira u zavisnosti od odnosa veli¢ina
kontrastiranih klasa.

Drugo pitanje na koje ovo istrazivanje treba da odgovori je da li postoji
efekat konteksta definisan preko odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa. Prisustvo
efekta eksperimentalnog konteksta ogledalo bi se u postojanju razlika u
verifikaciji iskaza kojima se na mestu atribucije nalazi odredena klasa kada se u
eksperimentu kontrastiraju sa klasama razliCite veliCine. Drugim recima,
ukoliko efekat konteksta postoji, efekat pripadnosti u okviru iste klase bi trebalo
da se razlikuje u zavisnosti od veli¢ine klase sa kojom je data klasa
kontrastirana u eksperimentu. Pregledom Slika 1 i 3 (Eksperimenti 1 i 3) vidimo
da je efekat pripadnosti za klasu planina (17 elemenata) prisutan kada je ova
klasa prikazana u kontekstu klase reka (24 elementa), Sto nije slucaj kada je
klasa planina prikazana u kontekstu klase gradova (69 elemenata). Pojedinacne
analize Eksperimenta 1 i 3 potvrduju da je efekat pripadnosti u okviru klase
planina razli¢it u zavisnosti od veli¢ine klase sa kojom je klasa planina
kontrastirana. To nam dozvoljava da indirektno zaklju¢imo da efekat pripa-
dnosti u pojedinacnim klasama zavisi od konteksta definisanog preko veliCine
klase sa kojom je data klasa kontrastirana.

Analize pojedinacnih eksperimenata, kao i naknadne analize ukazuju na
Cinjenicu da se efekat veliCine klase, kao i efekat konteksta definisan preko
odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa odrazavaju prvenstveno na efektu
pripadnosti. Kada su kontrastirane klase priblizno iste subjektivne veliCine,
efekat pripadnosti je priblizno isti u obe klase. Medutim, kako se povecava
razlika subjektivnih veli¢ina kontrastiranih klasa, efekat pripadnosti se u vecoj
klasi povecava na ratun smanjenja efekta u manjoj klasi. Ovakvo variranje
efekta pripadnosti u pojedinacnim klasama omogucava odrzavanje osnovnog
efekta pripadnosti konstantnim.

Eksperimenti 4 — 6

U predhodna tri eksperimenta kontrastirane su klase koje pripadaju
nadredenoj klasi geografskih pojmova. Rezultati izvedenih eksperimenata su
pokazali da promena odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa prvenstveno utice na
efekat pripadnosti i to u pojedina¢nim klasama, dok osnovni efekat pripadnosti
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ostaje konstantan. Postavlja se pitanje da li su dobijeni efekti univerzalni,
odnosno da li su dobijeni nalazi specifi¢ni za klasu geografskih pojmova ili se
mogu generalizovati i na klase koje pripadaju drugim nadredenim klasama.

U naredna tri eksperimenta kontrastirali smo po dve klase koje
pripadaju nadredenoj klasi zZivotinja. U prvom ogledu smo kontrastirali klasu
ptica (29 elemenata) sa klasom sisara (33 elementa), u drugom klasu sisara (33
elementa) sa klasom insekata (18 elemenata), dok smo u tre¢cem ogledu
kontrastirali klasu insekata (18 elemenata) sa klasom ptica (29 elemenata).
Klasa Zivotinja odabrana je zbog toga $§to u okviru nje postoji prirodna podela
na jasno definisane potklase (kao Sto su ptice, sisari, insekti, ribe, itd.) koje su
ispitanicima dobro poznate. lako postoje instance koje se nalaze na prelazu dve
klase zivotinja ili instance koje poseduju neke osobine koje predstavljaju
karakteristike druge klase (npr. kit, delfin, slepi miS) ispitanici su u stanju da ih
pravilno klasifikuju. Kao i u eksperimentima u kojima su kontrastirane klase
geografskih pojmova, odnos veli¢ina klasa kontrastiranih u eksperimentu je sis-
tematski variran u tri eksperimenta.

Metod

Subjekti: U prvom eksperimentu je ucestvovalo 20 ispitanika (2 izbacena zbog
prevelikog broja gresaka i\ili predugog vremena reakcije), u drugom eksperimentu je ucestvovalo
30 ispitanika (10 izbaceno zbog prevelikog broja gresaka i\ili predugog vremena reakcije), dok je
u tre¢em ogledu ucestvovalo 26 ispitanika (8 izbaceno zbog prevelikog broja gresaka i\ili
predugog vremena reakcije). Ispitanici su bili studenti druge godine psihologije Filozofskog
fakulteta u Novom Sadu koji su bili podeljeni u dve grupe.

Nacrt i procedura: Identi¢ni nacrtu i proceduri u ogledima 1 - 3.

Rezultati

Eksperiment 4 (sisari — ptice). Prose¢na vremena verifikovanja iskaza
prikazana su na Slici 4 1 u Dodatku 1. Analiza varijanse, radena po subjektima,
pokazala je da je znacCajan efekat pripadnosti: F(1,16)=28.96, p<0.001. Iskazi
kod kojih postoji pripadnost verifikovani su brze od iskaza kod kojih ne postoji
pripadnost. Znacajan je i efekat kvaliteta: F(1,16)=8.54, p<0.01. Afirmativni
iskazi verifikovani su brze od negativnih. Dobijena je znacajna interakcija klase
date u atribuciji i pripadnosti: F(1,16)=30.65, p<0.001. Pregledom Slike 4
vidimo da je efekat pripadnosti prisutan u klasi sisara, $to nije slucaj sa klasom
ptica. Parcijalnim testom je potvrdena znacCajnost efekat pripadnosti za klasu
sisara: F(1,16)=61.41, p<0.001; dok ovaj efekat za klasu ptica nije statisticki
znacajan.
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Slika 4: ProseCna vremena verifikovanja afirmativnih (a) i negativnih (n)
iskaza kod kojih postoji (P), odnosno ne postoji (NP) pripadnost subjekta
klasi datoj u atribuciji za klasu sisara (S) i klasu ptica (PT).

Rezultati pokazuju da se kada se u eksperimentu kontrastiraju klasa
ptica i klasa sisara, dve klase koje pripadaju nadredenoj klasi Zivotinja, dobijeni
efekti ne razlikuju se od efekata dobijenih na klasama koje pripadaju
nadredenoj klasi geografskih pojmova. Osnovni efekti kvaliteta i pripadnosti su
i dalje znaCajni, dok efekat pripadnosti varira u pojedinacnim klasama.
Medutim, iako razlika veli¢ina kontrastiranih klasa nije velika (5 elemenata)
efekat pripadnosti je za klasu sisara znacajan, dok se u klasi ptica u potpunosti
gubi. Ovakva razlika u efektu pripadnosti u pojedinacnim klasama dobijena je
za mnogo vecu razliku veli¢ina kontrastiranih klasa kada se radi o klasama koje
pripadaju nadredenoj klasi geografskih pojmova.

Eksperiment 5 (sisari — insekti). ProseCna vremena verifikovanja
iskaza prikazana su na Slici 5 i u Dodatku 1. Analiza varijanse, radena po sub-
jektima, pokazala je da efekat veliine klase nije dostigao nivo znacajnosti.
Osnovni efekat pripadnosti je znacajan: F(1,18)=11.91, p<0.01. Iskazi kod kojih
postoji pripadnost verifikovani su brze od iskaza kod kojih ne postoji
pripadnost. Osnovni efekat kvaliteta je na granici znacajnosti: F(1,18)=4.05,
p<0.059. Interakcija klase i pripadnosti je statisticki znacajna: F(1,18)=34.69,
p<0.001. Parcijalnim testom utvrdeno je da je efekat pripadnosti znacajan u obe
klase, ali da je izrazeniji u klasi sisara: F(1,18)=32.67, p<0.001, nego u klasi
insekata: F(1,18)= 6.83, p<0.05. Iako interakcija kvaliteta i pripadnosti uprose-
Cena za obe kontrastirane klase nije dostigla nivo znacajnosti, ova interakcija je
znacajna i za klasu sisara: F(1,18)= 14.76, p<0.001; i za klasu insekata:
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F(1,18)= 11.37, p<0.003. Trostruka interakcija veli¢ine klase date u atribuciji,
pripadnosti i kvaliteta takode je dostigla statisticku znacajnost: F(1,18)=26.02,
p<0.001. Parcijalni testovi pokazali su da je interakcija klase i pripadnosti
znacajna samo za afirmativne iskaze: F(1,18)=60.41, p<0.001. Analizom Slike
5 vidimo da se afirmativni iskazi kojima se na mestu atribucije nalazi klasa
sisara brze verifikuju kada ne postoji pripadnost subjekta klasi datoj u atribuciji,
nego kada postoji pripadnost, dok ovakvog obrtanja nema za iskaze kojima se
na mestu atribucije nalazi klasa sisara.
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Slika 5: Prose¢na vremena verifikovanja afirmativnih (a) i negativnih (n)
iskaza kod kojih postoji (P), odnosno ne postoji (NP) pripadnost subjekta
klasi datoj u atribuciji za klasu sisara (S) i klasu insekata (INS).

Na osnovu prikazanih analiza vidimo da se rezultati ovog eksperimenta
u znacajnoj meri razlikuju od rezultata prethodnog eksperimenta i eksperi-
menata sa geografskim pojmovima. Osnovni efekat pripadnosti je i dalje
znacajan 1 razlikuje se u pojedinacnim klasama. Medutim, osnovni efekat
kvaliteta je na granici znacCajnosti. Pored toga, iako interakcija kvaliteta i
pripadnosti nije znacajna kada se posmatraju vremena reakcije uprosecena za
obe klase, ova interakcija je znacajna i za klasu sisara i za klasu insekata. Nalaz
koji se takode razlikuje od prethodnih eksperimenata je razlika u izraZenosti
efekta pripadnosti izmedu kontrastiranih klasa postoji kod afirmativnih iskaza,
ali se gubi kod negativnih iskaza, §to je dovelo do trostruke interakcije velicine
klase, pripadnosti i kvaliteta. Ostaje nejasno sta je dovelo do ovakvih razlika u
odnosu na nalaze eksperimenata sa geografskim pojmovima.
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Eksperiment 6 (insekti — ptice). Prosetna vremena verifikovanja
iskaza prikazana su na Slici 6 i u Dodatku 1. Analiza varijanse, radena po sub-
jektima, pokazala je da postoji znacajan efekat velic¢ine klase date u atribuciji:
F(1,16)=7.64, p<0.05. Iskazi kojima se na mestu atribucije nalazi klasa ptica
verifikovani su brze nego iskazi kojima se na mestu atribucije nalazi klasa
insekata. Efekat pripadnosti je takode znacajan: F(1,16)=11.53, p<0.01. Iskazi
kod kojih postoji pripadnost verifikovani su brze od onih kod kojih ne postoji
pripadnost. Znacajna je i interakcija veli¢ine klase i pripadnosti: F(1,16)=17.37,
p<0.001; koja je proistekla iz ¢injenice da je efekat pripadnosti znac¢ajan samo
za klasu ptica: F(1,16)=19.39, p<0.001. Pored toga, analizom Slike 6 vidimo da
su iskazi kod kojih se na mestu atribucije nalazi klasa insekata i kod kojih
postoji pripadnost verifikovani brze nego iskazi kod kojih ne postoji pripadnost,
dok u klasi ptica nije doslo do ovakvog obrtanja. Osnovni efekat kvaliteta nije
dostigao statisticku znacajnost, ali je znacajna interakcija klase i kvaliteta:
F(1,16)=6.92, p<0.05. Parcijalnim testom utvrdeno je da je efekat kvaliteta
znacajan samo za klasu ptica: F(1,16)=31.09, p<0.001. Takode je znacajna i
trostruka interakcija klase, pripadnosti i kvaliteta: F(1,16)=10.93, p<0.01. Ova
interakcija potice od Cinjenice da je za klasu ptica interakcija kvaliteta i
pripadnosti znacajana: F(1,16)=8.37, p<0.01; dok za klasu insekata ne dostize
nivo znacajnosti.

Kao i u predhodnim eksperimentima osnovni efekat pripadnosti je
znacajan i varira u pojedinacnima klasama. Medutim, u eksperimentu u kom su
kontrastirane klasa insekata i klasa ptica, faktor pripadnosti je u interakciji sa
kvalitetom u klasi ptica. Pored toga, osnovni efekat kvaliteta nije dostigao
statisticku znacajnost, iako je znacajan u klasi ptica, ali ne i u klasi insekata.
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Slika 6: Prosecna vremena verifikovanja afirmativnih (a) i negativnih (n) iskaza
kod kojih postoji (P), odnosno ne postoji (NP) pripadnost subjekta klasi datoj u
atribuciji za klasu ptica (PT) i klasu insekata (INS).
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Zajednicka analiza eksperimenata 4-6. Na osnovu analiza pojedi-
nacnih eksperimenata videli smo da se kada se u eksperimentu kontrastiraju
klase koje pripadaju nadredenoj klasi zivotinja dobijaju nesto drugaciji efekti
nego kada se kontrastiraju klase koje pripadaju nadredenoj klasi geografskih
pojmova. U eksperimentima u kojima su kontrastirane klase geografskih
pojmova odnos veli¢ina kontrastiranih klasa uticao je prvenstveno na efekat
pripadnosti, dok je osnovni efekat kvaliteta, kao i efekat kvaliteta u pojedi-
nac¢nim klasama bio konstantan. Promena odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa
uticala je na efekat pripadnosti u pojedina¢nim klasama pri ¢emu je osnovni
efekat pripadnosti bio konstantan u sva tri eksperimenta. S obzirom na to da su
za eksperimente u kojima su kontrastirane klase koje pripadaju klasi Zivotinja
dobijeni drugaciji efekti, interesuje nas da li je osnovni efekat pripadnosti
konstantan i u ovim eksperimentima.

Da bi odgovorili na ovo pitanje izveli smo dodatnu analizu u kojoj smo
obradili rezultate sva tri eksperimenta u kojima su kontrastirane klase koje
pripadaju nadredenoj klasi zivotinja. Kao i za eksperimente u kojima su kontra-
stirane klase koje pripadaju nadredenoj klasi geografskih pojmova, direktno
poredenje rezultate sva tri eksperimenta u cetvorofaktorskoj analizi nije legalno
jer nivoi faktora veli¢ine klase date u atribuciji nisu identi¢ni za sve nivoe
ostalih faktora (Eksperiment 4: ptica\sisar, Eksperiment 5: sisar\insekt i
Eksperiment 6: ptica\insekt.). S obzirom na toda se eksperimenti razlikuju po
kombinacijama kontrastiranih klasa, odnos veli¢ina klasa kontrastiranih u
eksperimentu ukljucen je u faktor eksperimenta.

Izostavljanjem faktora veliCine klase date u atribuciji spajanje tri ogleda
u jednu analizu postaje legalno. S obzirom na to da nas u ovom istrazivanju
prvenstveno interesuje uticaj odnosa veliCina kontrastiranih klasa na efekat
pripadnosti, u dodatnoj analizi smo posmatrali samo osnovni efekat pripadnosti
u sva tri eksperimenta. Faktor eksperimenta bio neponovljen i po subjektima i
po stimulusima, dok je faktor pripadnosti bio ponovljen po subjektima, a
neponovljen po stimulusima. Faktor eksperimenta ima tri nivoa: Eksperiment 1
(ptica\sisar), Eksperiment 2 (sisar\insekt) i Eksperiment 3 (ptica\insekt). Faktor
pripadnosti ima dva nivoa: subjekt pripada\ne pripada klasi datoj u atribuciji.

Zajednicka analiza sva tri eksperimenta u kojima su kontrastirane klase
zivotinja pokazala je da je interakcija faktora pripadnosti i eksperimenta
znacajna: F(2,48)=4.31, p<0.05. Ova interakcija ukazuje na to da se osnovni
efekat pripadnosti razlikuje u zavisnosti od eksperimenta, tj. odnosa veli¢ina
kontrastiranih klasa kada one pripadju nadredenoj klasi Zivotinja. Ovaj nalaz se
razlikuje od nalaza dobijenih na klasama koje pripadaju nadredenoj klasi
geografskih pojmova gde je osnovni efekat pripadnosti bio konstantan u sva tri
eksperimenta.
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Eksperimenti u kojima su kontrastirane klase geografskih pojmova
indirektno su pokazali da postoji efekat konteksta koji se ogleda u variranju
efekta pripadnosti u zavisnosti od veli¢ine klase sa kojom je neka klasa
kontrastirana (Eksperimenti 1 i 3). Sada nas interesuje da li je efekat konteksta
prisutan i kada se u eksperimentu kontrastiraju dve klase koje pripadaju
nadredenoj klasi Zivotinja. S obzirom da poredenje efekta pripadnosti u
pojedinac¢nim klasama u jednoj analizi nije legalno jer nivoi faktora klase nisu
isti za sve nivoe faktora pripadnosti, ne mozemo direktno porediti nalaze dva
eksperimenta. Medutim, na osnovu analiza pojedinacnih eksperimenata i
pregledom Slika 4 1 6 mozemo da zaklju¢imo da je za klasu ptica (29
elemenata) efekat pripadnosti znacajan kada je kontrastirana sa klasom insekata
(18 elemenata), alikada je klasa ptica kontrastirana sa klasom sisara (33
elementa) efekat pripadnosti ne dostize statisticku znacajnost. Na osnovu toga
mozemo da zaklju¢imo da efekat pripadnosti u istoj klasi varira u zavisnosti od
konteksta definisanog preko veli¢ine klase sa kojom je data klasa kontrastirana i
kada se radi o klasama koje pripadaju nadredenoj klasi Zivotinja.

Odredivanje prediktora

Rezultati pojedinacnih eksperimenata u kojima je koriS¢en zadatak
semanticke verifikacije pokazali su da promena odnosa veli¢ina klasa
kontrastiranih u eksperimentu uti¢e prvenstveno na efekat pripadnosti. Kada se
u eksperimentu kontrastiraju klase koje pripadaju nadredenoj klasi geografskih
pojmova sa povecanjem razlike u veliCini kontrastiranih klasa dolazi do
promene u efektu pripadnosti kod pojedinacnih klasa i to tako Sto se efekat
pripadnosti povecava za veliku, a smanjuje za manju klasu, pri ¢emu osnovni
efekat pripadnosti ostaje konstantan. Ovakav odnos se donekle menja za klase
koje pripadaju nadredenoj klasi zivotinja. Kada se u eksperimentu kontrastiraju
dve klase zivotinja efekat pripadnosti u pojedinac¢nim klasama i dalje varira, ali
sada varira i osnovni efekat pripadnosti.

Poredeci rezultate pojedinacnih eksperimenata dosli smo do zakljucka
da efekat pripadnosti u jednoj istoj klasi varira u zavisnosti od
eksperimentalnog konteksta definisanog preko velicine klase sa kojom je data
klasa kontrastirana. Efekat konteksta bio je prisutan bez obzira na to da li klase
pripadaju nadredenoj klasi zivotinja ili geografskih pojmova. Medutim, efekat
konteksta nismo mogli direktno da testiramo analizom varijanse zbog toga $to u
takvoj analizi nivoi faktora veli¢ine klase ne bi bili isti za sve nivoe faktora
pripadnosti. Takode, nacrt eksperimenata u kojima su kontrastirane po dve klase
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razlicitih veli¢ina ne omogucava direktno analiziranje efekta veliCine klase na

osnovu samo jednog eksperimenta. Da bismo mogli da tvrdimo da efekat
veli¢ine klase postoji, potrebno je porediti veci broj klasa razliitih veli¢ina 1
posmatrati njihov uticaj na vreme verifikacije. Zbog toga smo efekat eksperi-
mentalnog konteksta i efekat veli¢ine klase testirali tako Sto su: (a) veli¢ina
klase i (b) kvantitavno izrazen eksperimentalni kontekst u regresionoj analizi
kontrastirani sa efektom pripadnosti u pojedinacnim klasama. Efekat
pripadnosti za svaku pojedina¢nu klasu kao i kvantitativno izrazeni veliCina
klase i efekat konteksta prikazani su u Dodatku 2.

Regresiona analiza u kojoj su analizirani rezultati svih Sest eks-
perimenata (dvanaest pojedinacnih klasa) pokazala je da veli¢ina klase (S)
objasnjava znaCajan procenat variranja efekta pripadnosti u pojedinacnim
klasama: ’=0.558, F(1,10)=12.651, p<0.01 (Slika 7). Na osnovu toga moZemo
da zakljuc¢imo da efekat veli¢ine klase postoji, odnosno da efekat pripadnosti u
pojedina¢nim klasama varira u zavisnosti od veli¢ine klase koja se nalazi na
mestu atribucije predikativnog iskaza. Kako efekat pripadnosti predstavlja
razliku u prose¢nom vremenu reakcije izmedu iskaza kod kojih postoji i iskaza
kod kojih ne postoji pripadnost, mozemo zakljuciti da veli¢ina klase utice na
ovu razliku. S obzirom na to da je oko 40% variranja efekta pripadnosti ostalo
neobjasnjeno, postoji mogucnost da na izrazenost efekta pripadnosti, pored
velicine klase, utice i neki drugi faktor.
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Slika 7: Odnos veli¢ine klase (S) i efekta pripadnosti u
pojedinacnim klasama.
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Poredeci rezultate pojedinacnih eksperimenata indirektno smo zakljucili
da efekat pripadnosti u nekoj klasi varira u zavisnosti od veli¢ine klase sa
kojom je data klasa kontrastirana, S$to ukazuje na postojanje efekta
eksperimentalnog konteksta. Da bi direktno testirali ovaj efekat potrebno je
kvantitativno ga izraziti. Kontekst odreden velicinom klasa koje su
kontrastirane u eksperimentu moze se numericki izraziti u obliku proporcije na
taj nacin Sto se veli¢ina klase za koju se posmatra efekat pripadnosti podeli
sumom veli¢ina obe kontrastirane klase (P). Ovako definisan prediktor takode
objasnjava znaCajan procenat variranja efekta pripadnosti u pojedinacnim
klasama: r’=0.663, F(1,10)=19.685, p<0.001 (Slika 8).

Izvedene analize ukazuju na znacajan uticaj eksperimentalnog
konteksta, medutim, ostaje i dalje deo neobjasnjene varijanse koji bi mogao da
sugeriSe postojanje jo§ nekog faktora koji takode utice na efekat pripadnosti u
pojedinac¢nim klasama.
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Slika 8: Odnos veli¢ina klasa kontrastiranih u eksperimentu izrazenih kao
proporcija (P) i efekta pripadnosti u pojedinacnim klasama.

Odnos velicina klasa izrazen u obliku proporcije sadrzi samo in-
formaciju o kontekstu definisanom preko veli¢ine klase sa kojom je neka klasa
kontrastirana u eksperimentu, ne uzimajuéi u obzir stvarnu veli¢inu klase za
koju posmatramo efekat pripadnosti. Sa druge strane, ako uzmemo kao
prediktor samo veli¢inu klase za koju posmatramo efekat pripadnosti, gubi se
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informacija o eksperimentalnom kontekstu. Da bi prediktor sadrzao i
informaciju o veli¢ini klase za koju posmatramo efekat pripadnosti i
informaciju o eksperimentalnom kontekstu, ponderisali smo veli¢inu klase
odnosom veli¢ina kontrastiranih klasa izrazenom u obliku proporcije za dati
eksperiment. Ovako definisan prediktor objaSnjava znacajan procenat variranja
efekta pripadnosti u pojedinaénim klasama: r’=0.581, F(1,10)=13.894, p<0.005
(Slika 9). Odnos velic¢ina klasa definisan samo preko proporcije objasnjava
numeri¢ki nesto veCi procenat variranja veliCine efekta pripadnosti u
pojedina¢nim klasama nego veli¢ina klase ponderisana proporcijom (PS),
medutim, ovaj doprinos nije znacajan.
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Slika 9: Odnos veli¢ine klase ponderisane proporcijom (PS) i efekta
pripadnosti u pojedina¢nim klasama.

Ako pogledamo Sliku 9, videéemo da je odnos veli¢ine klase
ponderisane proporcijom i efekta pripadnosti u datoj klasi nelinearan. Ova
nelinearnost proistice iz Cinjenice da je za ekstremno velike klase kao Sto je
klasa gradova (69 elemenata) prirastaj efekta pripadnosti sa porastom prediktora
(PS) mali u odnosu na manje klase. Dobijeni rezultati ukazuju na tendenciju da
se efekat pripadnosti u nekoj klasi povecava sa porastom veliCine te klase u
odnosu na veli¢inu klase sa kojom je data klasa kontrastirana u eksperimentu.
Medutim, za male vrednosti veli¢ine klase ponderisane proporcijom efekat
pripadnosti u pojedina¢nim klasama naglo raste, dok je za velike vrednosti ovog
prediktora porast u efektu pripadnosti mali. Nelinearnost je uocljiva ako se kao
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prediktor uzme veli¢ina klase ponderisana proporcijom (Slika 9), ali nije
uocljiva ako se kao prediktor uzme samo odnos veli¢ina klasa izrazen u obliku
proporcije (Slika 8).

Da bi dobijenu funkciju linearizovali, logaritmovali smo prediktor i na
taj nacin dobili logaritam veli¢ine klase ponderisane proporcijom (log (PS)).
Ovako definisan prediktor obja$njava numericki ve¢i procenat variranja velic¢ine
efekta pripadnosti u pojedinacnim klasama nego veli¢ina klase ponderisana
proporcijom: *=0.687, F(1,10)=21.958, p<0.001; (Slika 10). Medutim, ovaj
doprinos nije statisticki znacajan.

y=-210.632+124.79*x+eps

350

250

150

50

Pripadnost (ms)

-150
1.0 1.6 2.2 2.8 3.4 4.0 4.6

Log(PS)

Slika 10: Odnos logaritma veli¢ine klase ponderisane odnosom veli¢ina
klasa kontrastiranih u eksperimentu izrazenog preko proporcije i efekta
pripadnosti u pojedina¢nim klasama.

Pregled Slike 9 ukazuje na to da je nelinearnost dobijene funkcije
uocljiva zbog ekstremne veli¢ine klase gradova koja pripada nadredenoj klasi
geografskih pojmova. Da bi utvrdili da 1i je takva nelinearnost karakteristicna
samo za klase koje pripadaju nadredenoj klasi geografskih pojmova ili i za klase
koje pripadaju nadredenoj klasi zivotinja izvedene su analize u kojima je efekat
pripadnosti u pojedinacnim klasama kontrastiran sa: (a) odnosom veli¢ina klasa
izrazenim kao proporcija, (b) veli¢inom klase ponderisanom odnosom veli¢ina
klasa izrazenim kao proporcija i (¢) logaritamom veli¢ine klase ponderisane
odnosom veli¢ina klasa izrazenim kao proporcija. Kontrasti su izvedeni
posebno za klase koje pripadaju nadredenoj klasi Zivotinja, a posebno za klase
koje pripadaju nadredenoj klasi geografskih pojmova.
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Za klase koje pripadaju klasi geografskih pojmova veli¢ina klase
ponderisana proporcijom odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa (PS) objasnjava
znaCajan procenat variranja efekta pripadnosti u pojedinacnim klasama:
1=0.789, F(1,4)=14.931, p<0.02 (Slika 11).
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Slika 11: Kontrast veli¢ine klase ponderisane odnosom veli¢ina klasa
kontrastiranih u eksperimentu izrazenog preko proporcije (PS) i efekta
pripadnosti u pojedina¢nim klasama za klase koje pripadaju nadredenoj
klasi geografskih pojmova.

Pregledom Slike 11 mozemo uoditi da je dobijena funkcija nelinearna.
Da bi je linearizovali, logaritmovali smo prediktor i na taj nacin dobili
logaritam veli¢ine klase ponderisan proporcijom (log(PS)). Kada se u
regresionoj analizi kontrastira ovako definisan prediktor sa efektom pripadnosti
u pojedina¢nim klasama koje pripadaju nadredenoj klasi geografskih pojmova,
poveCava se procenat objasnjenog variranja veliCine efekta pripadnosti:
1’=0.925, F(1,4)=49.437, p<0.002 (Slika 12). Ovaj doprinos je i statisticki
znacajan: t=3.11, p<0.05, ¢ime je potvrden nelinearan odnos izmedu veliCine
klase ponderisane proporcijom odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa i veli¢ine
efekta pripadnosti u pojedina¢nim klasama za klase koje pripadaju nadredenoj
klasi geografskih pojmova.

Ovakav odnos govori da se za promenu malih vrednosti veli¢ine klase
ponderisane proporcijom efekat pripadnosti u pojedina¢nim klasama naglo
povecava, dok je povecanje efekta pripadnosti u pojedina¢nim klasama za
velike vrednosti ovog prediktora sasvim malo. Do ovakvih nalaza dosli smo
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zahvaljujuéi ekstremnoj veliCini klase gradova. Da ova klasa nije bila ukljucena
u eksperimente dobili bi smo samo deo funkcije u kom je ovaj odnos linearan
Sto bi nas navelo na zakljucak da se radi o linearnoj funkciji.

y=-110.322+99.278*x+eps
300
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Log(PS)

Slika 12: Kontrast logaritma veli¢ine klase ponderisane odnosom veli¢ina
klasa kontrastiranih u eksperimentu izrazenog preko proporcije (log (PS)) i
efekta pripadnosti u pojedinaénim klasama za klase koje pripadaju
nadredenoj klasi geografskih pojmova.

S obzirom na to da nijedna od klasa koriStenih u ovom istrazivanju koje
pripadaju nadredenoj klasi zivotinja nema ovako ekstremnu veli¢inu kao §to je
to slucaj sa klasom gradova, postavlja se pitanje da li je i za ove klase odnos
veli¢ine efekta pripadnosti u pojedina¢nim klasama i veli¢ine klase ponderisane
proporcijom nelinearan.

Analize radene posebno za klase koje pripadaju nadredenoj klasi
zivotinja pokazale su da veli¢ina klase ponderisana proporcijom veli€ina klasa
kontrastiranih u eksperimentu (PS) objasnjava znacajan procenat variranja
veli¢ine efekta pripadnosti: r’=0.873, F(1,4)=27.490, p<0.01 (Slika 13).

Da bi proverili da li je i ovaj odnos nelinearan kontrastirali smo
logaritam veli¢ine klase ponderisane proporcijom (log(PS)) sa efektom
pripadnosti u pojedinaénim klasama: r’=0.840, F(1,4)=21.037, p<0.01 (Slika
14).
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Slika 13: Kontrast veli¢ine klase ponderisane odnosom veli¢ina klasa
kontrastiranih u eksperimentu izrazenog preko proporcije (PS) i efekta
pripadnosti u pojedinaénim klasama za klase koje pripadaju nadredenoj
klasi Zivotinja.

Multipla regresija je pokazala da ni velic¢ina klase ponderisana
proporcijom (PS), ni logaritam veli¢ine klase ponderisane proporcijom
(log(PS)) ne objasnjavaju znacajan procenat variranja efekta pripadnosti u
pojedinac¢nim klasama preko drugog prediktora. S obzirom da nelogaritmovani
prediktor ne objasnjava znacajan procenat variranja efekta pripadnosti u
pojedinac¢nim klasama preko logaritma veli¢ine klase ponderisane proporcijom,
mozemo da pretpostavimo da je i ovaj odnos nelinearan, ali s obzirom na to da
u izvedenim eksperimentima nije prikazana nijedna ekstremno velika klasa,
nelinearnost nije uocljiva. Da bi preciznije utvrdili prirodu odnosa efekta
pripadnosti u pojedina¢nim klasama i veli¢ine klase ponderisane proporcijom
odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa, potrebno je na¢i dovoljno veliku klasu
koja pripada nadredenoj klasi Zivotinja i kontrastirati je sa drugim klasama.
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Slika 14.: Kontrast logaritma veliCine klase ponderisane odnosom veli¢ina
klasa kontrastiranih u eksperimentu izrazenog preko proporcije (log (PS)) i
efekta pripadnosti u pojedinacnim klasama za klase koje pripadaju
nadredenoj klasi zivotinja.

Na osnovu analiza izvedenih posebno na klasama koje pripadaju klasi
zivotinja i klasama koje pripadaju klasi geografskih pojmova moze se uociti da
je procenat objasnjenog variranja veli¢ine efekta pripadnosti u pojedina¢nim
klasama ve¢i kada se ove klase posmatraju izdvojeno, nego ako se posmatraju
sve klase zajedno, bez obzira na to kojoj nadredenoj klasi pripadaju. Pregled
Slika 12 i 14 sugeriSe razliku u nagibu regresionih funkcija za klase koje
pripadju nadredenoj klasi Zivotinja i za klase koje pripadaju nadredenoj klasi
geografskih pojmova. Nagib ovih funkcija govori o prirastaju efekta pripadnosti
u pojedinac¢nim klasama za povecéanje od jedne jedinice logaritma veli¢ine klase
ponderisane proporcijom veli¢ina klasa kontrastiranih u eksperimentu (log(PS)).
Za klase koje pripadaju nadredenoj klasi geografskih pojmova nagib regresione
funkcije je b=99.278, dok je za klase koje pripadaju nadredenoj klasi Zivotinja
nagib b=242.319. Znacajnost razlika nagiba ove dve linearne funkcije
potvrdena je i statisticki: t=3.00, p<0.05. Ova razlika u nagibima sugeriSe da je
prirastaj efekta pripadnosti u pojedinacnim klasama za povecanje od jedne
jedinice logaritma veli¢ine klase ponderisane proporcijom veliCina
kontrastiranih klasa razlicit za klase koje pripadaju nadredenoj klasi geografskih
pojmova i za klase koje pripadaju nadredenoj klasi zivotinja. Razlika u
prirastaju efekta pripadnosti predstavlja povecanje razlike u vremenu
verifikacije za iskaze kod kojih postoji i iskaze kod kojih ne postoji pripadnost,
a kojima se na mestu atribucije nalazi ista klasa. Razli¢iti nagibi dobijenih
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funkcija sugeriSu da je ovo povecanje razlike u vremenu verifikacije iskaza
kod kojih postoji i iskaza kod kojih ne postoji pripadnost razli¢ito za klasu
zivotinja i klasu geografskih pojmova. To dalje sugeriSe da se radi o dva
nezavisna fenomena. Medutim, kada se zajedno analiziraju i klase koje
pripadaju nadredenoj klasi Zivotinja i klase koje pripadaju nadredenoj klasi
geografskih pojmova dobija se znaCajan procenat objasnjenog variranja efekta
pripadnosti u pojedina¢nim klasama, §to ukazuje na to da se ipak ne radi o dva
potpuno nezavisna fenomena. Moguce je da ove razlike u nagibima poticu od
nekih osobina nadredenih klasa koje uti¢u na efekat pripadnosti u pojedina¢nim
klasama 1 koje je potrebno uvrstiti u prediktor. S obzirom da su u
eksperimentima prikazane samo dve nadredene klase, nemamo dovoljno
podataka da bi mogli da utvrdimo koje osobine nadredenih klasa uticu na efekat
pripadnosti u pojedinacnim klasama. Mogu¢i uticaj natklase na variranje efekta
pripadnosti u pojedinacnim klasama bice svakako predmet buducih istrazivanja.

Diskusija

Nalazi izvedenih eksperimenata ve¢inom su potvrdili standardne nalaze
vezane za verifikaciju predikativnih iskaza da se afirmativni iskazi verifikuju
brze od negativnih. Pored toga, iskazi kod kojih postoji pripadnost subjekta
klasi datoj u atribuciji verifikovani su brze nego iskazi kod kojih ne postoji
pripadnost. Do obrtanja efekta pripadnosti, odnosno brzeg verifikovanja iskaza
kod kojih ne postoji nego iskaza kod kojih postoji pripadnost doslo je u klasi
insekata u oba eksperimenta u kojima je ova klasa prikazana (Eksperimenti 5 i
6). Medutim, u oba eksperimenta je osnovni efekat pripadnosti bio znacajan.
Takode, u eksperimentima u kojima je prikazana klasa insekata osnovni efekat
kvaliteta nije dostigao statisticku znacajnost.

Dobijeni rezultati, u skladu sa nalazima ranijijh studija, sugerisu razli-
Citu prirodu efekata kvaliteta i pripadnosti predikativnih iskaza. (Fischler et al,
1983; Katayama, Miyata & Yagi, 1987; Rot i Kosti¢, 1995).

Zadatak ovog istrazivanja bio je da odgovori na dva osnovna pitanja:
(a) da li prilikom verifikacije predikativnih iskaza postoji efekat veli¢ine klase i
(b) da li postoji efekat konteksta definisanog preko odnosa veli¢ina klasa
kontrastiranih u eksperimentu. Da bi bolje kontrolisali eksperimentalni kontekst
odlucili smo da veli¢inu klase variramo na taj naCin Sto smo izveli Sest
eksperimenata u kojima su prikazane po dve klase razlicitih veli¢ina. Ovakva
manipulacija faktorom veli¢ine klase omogucdila je istovremeno posmatranje i
efekta konteksta, odnosno ponasanje jedne kategorije iskaza definisane na
osnovu veliCine klase koja se nalazi u atribuciji u zavisnosti od kategorije iskaza
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sa kojom je kontrastirana u eksperimentu koja je takode odredena veli¢inom
klase koja se nalazi u atribuciji.

Da bi utvrdili da li je variranje osnovnog efekta pripadnosti u zavisnosti
od odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa znacajno izveli smo zajednicku analizu
eksperimenata u kojima su kontrastirane klase geografskih pojmova (Eksperi-
menti 1, 2 i 3), kao i zajednicku analizu eksperimenata u kojima su
kontrastirane klase Zivotinja (Eksperimenti 4, 5 i 6). Analize su pokazale da
kada su u eksperimentu prikazane klase geografskih pojmova osnovni efekat
pripadnosti ostaje konstantan, bez obzira na variranje odnosa veliCina
prikazanih klasa. Sa druge strane, analiza eksperimenata u kojima su
kontrastirane klase zivotinja pokazala je da postoji interakcija eksperimentalnog
konteksta definisanog preko odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa i faktora
pripadnosti. Za sada ostaje nejasno zbog cega dolazi do ovakve razlike u
variranju osnovnog efekta pripadnosti u eksperimentima u kojima su prikazane
klase Zivotinja i klase geografskih pojmova. Postoji mogucnost da se radi o
nekim osobinama natklase koje u naSem istraZivanju nisu kontrolisane. S
obzirom na to da su u ovom istrazivanju prisutne samo dve natklase, nemamo
dovoljno podataka da bi analizirali njihov uticaj na verifikaciju predikativnih
iskaza, ali ¢e ovaj problem svakako biti tema narednih istrazivanja.

Analize pojedinac¢nih eksperimenata pokazale su da efekat veliCine
klase utice prvenstveno na efekat pripadnosti u pojedina¢nim klasama i to tako
Sto se efekat pripadnosti u vecoj klasi povecava na racun smanjenja u manjoj
klasi. Pri tom je, kada se radi o klasama geografskih pojmova, osnovni efekat
pripadnosti bio konstantan. Kada su prikazane klase pripadale nadredenoj klasi
zivotinja sa veli¢inom kontrastiranih klasa varirao je i efekat pripadnosti u
pojedinac¢nim klasama, ali je varirao i osnovni efekat pripadnosti. Pored toga, u
oba eksperimenta u kojima je prikazana klasa insekata efekat pripadnosti je za
ovu klasu imao negativnu vrednost zbog toga Sto su iskazi kod kojih ne postoji
pripadnost verifikovani brze od iskaza kod kojih postoji pripadnost.

Kako analiza varijanse ne omogucéava direktno poredenje efekta pri-
padnosti u pojedinacnim klasama za sve eksperimente, odlucili smo da ovaj
efekat u regresionoj analizi kontrastiramo sa (a) veli¢inom klase i (b)
kvantitativno izraZzenim eksperimentalnim kontekstom. Sama veli¢ina klase
pokazala se kao dobar prediktor variranja efekta pripadnosti u pojedina¢nim
klasama, iz Cega zakljuCujemo da ovaj efekat uti¢e na verifikaciju predikativnih
iskaza. Medutim, i dalje ostaje deo neobjasnjenog variranja efekta pripadnosti u
pojedinacnim klasama, Sto sugeriSe mogucénost da na izrazenost efekta
pripadnosti u pojedinacnim klasama utice neki dodatni faktor.

Analize pojedinacnih eksperimenata pokazale su da promena veliCina
klasa kontrastiranih u eksperimentu uti¢e prvenstveno na efekat pripadnosti u
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pojedinacnim klasama. Klasi¢ne studije efekta veli¢ine kategorije takode su
pokazale da se ovaj efekat ogleda u razlici vremena verifikacije za iskaze kod
kojih postoji i iskaze kod kojih ne postoji pripadnost (Landauer &
Freedman,1968; Collins & Quillian, 1970; Wilkins, 1971; Landauer & Meyer,
1972), iako su neki autori dobijene rezultate tumacili efektom veliCine klase
(Landauer & Freedman,1968; Landauer & Meyer, 1972), dok su ih drugi
objasnjavali razlikama u jacini semanticke veze instance i kategorije ili
razlikama u hijerarhiskom nivou instance i kategorije (Collins & Quillian, 1970;
Wilkins, 1971). Ovo istraZivanje ne samo da je potvrdilo eksperimentalne
nalaze klasi¢nih studija da se efekat veli¢ine klase ogleda u razlici vremena
verifikacije za iskaze kod kojih postoji i kod kojih ne postoji pripadnost sub-
jekta klasi datoj u atribuciji, ve¢ je pokazano da veli¢ina klase objasnjava
znaCajan procenat variranja efekta pripadnosti u pojedinacnim klasama. To
znaci da veli¢ina klase utiCe na promenu razlike u vremenima verifikacije za
iskaze kod kojih postoji i iskaze kod kojih ne postoji pripadnost subjekta klasi
datoj u atribuciji. Postojanje efekta veli¢ine klase govori u prilog organizaciji
instanci u klase u okviru semanticke memorije. Dodatno, na osnovu pojedi-
nacnih analiza za klase koje pripadaju nadredenoj klasi geografskih pojmova i
klase koje pripadaju nadredenoj klasi Zivotinja, zakljucili smo da postoje razlike
u prirastaju efekta pripadnosti po jedinici promene veliCine klase ponderisane
proporcijom odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa. Ako su dobijene razlike
posledica nekih osobina nadklase, taj nalaz bi takode iSao u prilog nekom
obliku hijerarhiske organizacije semanticke memorije.

Na osnovu analize pojedinacnih eksperimenata indirektno smo zaklju-
Cili da postoji efekat eksperimentalnog konteksta bez obzira na to kojoj
nadredenoj klasi su pripadale klase kontrastirane u eksperimentu. Poredenjem
efekata pripadnasti u pojedinacnim klasama videli smo da ovi efekti variraju u
zavisnosti od velicine klase sa kojom je data klasa kontrastirana u eksperimentu.
Medutim, analizom varijanse nismo mogli direktno da poredimo dobijene
efekte, pa smo se zbog toga opredelili za regresionu analizu gde smo kontra-
stirali kvantitativno izrazen eksperimentalni kontekst sa efektom pripadnosti u
pojedinac¢nim klasama.

Eksperimentalni kontekst definisan preko odnosa veli¢ina klasa nume-
ricki smo specifikovali kao proporciju odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa.
Analize su pokazale da ovako definisan prediktor objasnjava znacajan procenat
variranja efekta pripadnosti u pojedinacnim klasama, ali da ostaje i odredeni
procenat neobjasnjenog variranja, $to ukazuje na moguce postojanje dodatnog
faktora.

Kako i efekat velicine klase i efekat eksperimentalnog konteksta
objasnjavaju znaCajan procenat variranja efekta pripadnosti u pojedinacnim
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klasama, ali ne objasnjavaju celokupnu varijansu, pretpostavili smo da oba
faktora uticu na izrazenost efekta pripadnosti u pojedinacnim klasama. Ova dva
faktora smo kombinovali u jedinstveni prediktor na taj nacin §to smo veli¢inu
klase ponderisali proporcijom odnosa veli¢ina kontrastiranih klasa. Na taj nacin
prediktor sadrzi i informaciju o veliCini klase i o eksperimentalnom kontekstu.
Znacajan uticaj ovako definisanog prediktora ukazuje na kombinovani uticaj
velicine klase i eksperimentalnog konteksta na efekat pripadnosti u pojedi-
nacnim klasama. Iz toga mozemo da zaklju¢imo da efekat pripadnosti u
pojedina¢nim klasama ne zavisi samo od veli¢ine klase za koju posmatramo
efekat pripadnosti, nego i od veli¢ine klase sa kojom je data klasa kontrastirana
u eksperimentu.

Zahvaljuju¢i ekstremnoj vrednosti klase gradova pokazalo se da je
odnos veli¢ine klase ponderisane proporcijom odnosa velicina klasa kontra-
sriranih u eksperimentu nelinearan i da je potrebno logaritmovati prediktor da bi
se dobijena funkcija linearizovala. Ovakva nelinearnost zapaZena je samo za
klase koje pripadaju nadredenoj klasi geografskih pojmova zbog ekstremne
veli¢ine klase gradova. S obzirom na to da multipla regresija nije pokazala
znacajan doprinos ni logaritmovanog ni nelogaritmovanog prediktora kada se
analiziraju sve klase zajedno, odnosno kada se analiziraju samo klase Zivotinja,
smatramo da bi i ove funkcije u principu mogle biti nelinearne. Na osnovu
rezultata dobijenih za klase koje pripadaju klasi geografskih pojmova
pretpostavljamo da bi se u slucaju ekstremno velike klase koja pripada natklasi
zivotinja takode dobio i deo funkcije u kome je ona nelinearna, a da smo zbog
nepostojanja ovako velike klase zivotinja u nasem istrazivanju dobili samo deo
funkcije koji je linearan. Kao tema za dalja istrazivanje ostaje da se utvrdi kako
bi izgledao deo funkcije za klase koje pripadaju nadredenoj klasi Zivotinja u
delu u kom veli¢ina klase ima ekstremno velike vrednosti.

Rezultati ovog istrazivanja pokazali su da je prilikom verifikacije
predikativnih iskaza efekat pripadnosti subjekta klasi datoj u atribuciji determi-
nisan veli¢inom klase i eksperimentalnim kontekstom definisanim preko odnosa
veli¢ina kontrastiranih klasa. Prisustvo efekta veli¢ine klase ukazuje na posto-
janje nekog oblika stukture semanticke memorije, odnosno sugeriSe organizo-
vanje instanci u klase. Sa druge strane, efekat konteksta morao bi da ukazuje na
sam proces verifikacije jer dovodi do variranja efekata pripadnosti u jednoj
klasi koja ima konstantnu veli¢inu u zavisnosti od veli¢ine druge klase sa kojom
je kontrastirana u eksperimentu. Pod pretpostavkom da je struktura semanticke
memorije stabilna, promene do kojih dovodi promena eksperimentalnog
konteksta morale bi biti posledica promena u procesu verifikacije.

U eksperimentima u kojima su prikazane klase koje pripadaju nadre-
denoj klasi geografski pojmova osnovni efekat pripadnosti bio je konstantan,
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dok je wvarirao efekat pripadnost u pojedina¢nim klasama. Kada su

kontrastirane dve klase priblizno iste veliine, efekat pripadnosti je bio isti u
obe klase. Medutim, kako se razlika u veli¢ini kontrastiranih klasa povecavala,
efekat pripadnosti se u vecoj klasi povecavao, na raun smanjenja efekta u
manjoj klasi. Rezultati se donekle menjaju kada se u eksperimentu kontrastiraju
klase koje pripadaju nadredenoj klasi Zzivotinja. Efekat pripadnosti u
pojedinacnim klasama i dalje varira u zavisnosti od odnosa veliCina
kontrastiranih klasa, pri ¢emu u oba eksperimenta u kojima je prikazana klasa
insekata efekat pripa-dnosti za tu klasu ima negativnu vrednost. Pored toga,
kada se u eksperimentu kontrastiraju dve klase Zivotinja, varira i osnovni efekat
pripadnosti, ali je ovaj efekat u sva tri eksperimenta bio znacajan. Rezultati su
pokazali da je i pored variranja osnovnog efekta pripadnosti za klase koje
pripadaju nadredenoj klasi Zivotinja ovaj efekat u svih Sest eksperimenata bio
znacajan, dok efekat pripadnosti u pojedinacnim klasama varira na taj nacin §to
se u manjoj klasi smanjuje, dok se u vec¢oj povecava. Ovakvo variranje efekta
pripadnosti u pojedinacnim klasama uz znaCajan osnovni efekat pripadnosti
moglo bi da ukazuje na neku vrstu kompenzacije.

Efekat pripadnosti u pojedina¢nim klasama dobijen je na taj nacin Sto je
od prosecnog vremena potrebnog za verifkaciju iskaza kod kojih ne postoji
pripadnost oduzeto prose¢no vreme verifikacije za iskaze kod kojih postoji
pripadnost. Razlika ova dva prose¢na vremena verifikacije je prosecno vreme
koje je potrebno da se utvrdi da prikazana instanca ne pripada datoj klasi. Ako
predpostavimo da postoji neko ogranicno vreme za utvrdivanje “nepripadanja
instance klasi” na nivou ¢itavog eksperimenta, onda mozemo pretpostavit da se
ono optimalno raspodeljuje izmedu klasa kontrastiranih u eksperimentu. Kada
je u eksperimentu prikazana velika klasa kao Sto je to klasa gradova, za
donosenje odluke da neka instanca ne pripada toj klasi potrebno je dugo
vremena. Da bi se odrzao vremenski interval koji je optimalan za utvrdivanje
“nepripadnosti” na nivou Citavog eksperimenta, vreme za donoSenje odluke da
neka instanca ne pripada manjoj klasi svodi se na minimum. Na taj nacin se
osnovni efekat pripadnosti zadrzava u odredenim granicama.

Pretpostavljanje vremenskog limita u okviru koga bi se verifikovao
odnos subjekta i atribucije ima smisla jer se i u realnosti klasifikacija stimulusa,
kao i donosenje suda o tacnosti iskaza vrsi u nekom ograni¢enom vremenu. Na
osnovu toga mozemo pretpostaviti da kognitivni sistem ima tendenciju da
donosi odluke u optimalnom, a ne neograni¢enom vremenu.
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The effect of category-size and experimental context on
semantic congruity in semantic verification task

Stanislava Antonijevi¢

Laboratory of Experimental Psychology
University of Novi Sad, Serbia, Yugoslavia

The work presented here examined the category-size effect in a sentence
verification task. Six experiments were conducted in which pairs of categories
of different size were contrasted. These categories were members of the
superordinate categories of “animal” or “geography”. This experimental design
enabled the additional examination of the context effect, revealed from the
pairwise comparisons of category-size. Analyses of variance indicated that the
category-size effect influenced the effect of semantic congruity between the in-
stance and the category within particular categories. In other to compare this
effect for all categories in each experiment, regression analyses were
performed in which the effects of semantic congruity were contrasted with: a)
category size, b) the proportion of category sizes and c) category size weighted
by the proportion of category sizes. The results indicated that category size
weighted by the proportion of category sizes provides the best prediction of
semantic-congruity effect variability and that this relationship is logarithmic.

Key words: semantic verification, congruity, category size, context
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Dodatak 1

Vremena reakcije za afirmativne i negativne iskaze prikazane u Eksperimentima
1-6 kod kojih postoji, odnosno ne postoji pripadnost subjekta klasi datoj u
atribuciji

Afirmativnan iskaz Negativan iskaz
P | NP P | NP
Reke 1098 1224 1358 1534
Planine 1160 1304 1450 1586
Reke 1084 1156 1387 1466
Gradovi 961 1285 1371 1602
Gradovi 995 1316 1391 1621
Planine 1115 1107 1525 1464
Sisari 1011 1260 1212 1414
Ptice 1034 1066 1322 1289
Sisari 1073 1428 135 1427
Insekti 1376 1154 133 1362
Ptice 1098 1317 1348 1394
Tinekti 1369 1270 1369 1378
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Dodatak 2

Efekat pripadnosti u pojedina¢nim klasama, veli¢ina klase (S), odnos veli¢ina
klasa (S1\S2), odnos veli¢ina klasa izraZzen kao proporcija (P), veli¢ina klase
ponderisana odnosom velicina klasa izraZzenim kao proporcija (PS)

Klasa pripadnost S | S1\S2 P PS log(PS)
Reka (planina) 151 24 | 1.410 | 0.585 14.040 2.642
Planina (reka) 140 17 1 0.710 | 0.415 7.550 1.954
Grad (reka) 278 69 | 2.875 ] 0.742 | 51.198 3.936
Reka (grad) 76 24 | 0.348 | 0.258 6.192 1.823
Grad (planina) 274 69 | 4.060 | 0.802 | 55.338 4.013
Planina (grad) -34 17 1 0.246 | 0.198 3.366 1.214
Sisar (ptica) 192 33 | 1.138 | 0.532 | 17.556 2.865
Ptica (sisar) 24 29 | 0.879 | 0.468 | 13.572 2.608
Sisar (insekt) 212 33 | 1.833 | 0.647 | 21.351 3.061
Insekt (sisar) -97 18 | 0.545 | 0.353 6.354 1.849
Ptica (insekt) 132 29 | 1.611 | 0.617 | 17.893 2.884
Insekt (ptica) -45 18 | 0.621 | 0.383 6.894 1.931
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