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OSIGURANJE USEVA | PLODOVA OD VISE VRSTA RIZIKA —
POSTOJECI EVROPSKI MODELI

Todor Markovét

REZIME

Autor iznosi karakteristike post@jé evropskih modela osiguranja useva i plodova
od viSe vrsta rizika. IstraZivanje se odnosi kakosam sistem osiguranja useva i
plodova od viSe vrsta rizika, tako i na karaktekistpostojéih sistema osiguranja
od viSe vrsta rizika u pojedinim zemljama Evropealizira se i odnos drZzave
prema osiguranju, obuhv¥anost pojedinih poljoprivrednih Kkultura predmetom
osiguranja, rizici od kojih se usevi i plodovi asigvaju, kao i néini pokrica rizika.
IstraZuje se i postojanje obaveznog odnosno dolljrmg osiguranja useva i
plodova, kao i niz drugih relevantnifinilaca koji imaju presudan uticaj na razvoj
osiguranja useva i plodova od viSe vrsta rizikaojepinim zemljama Evrope.

Kljucne refi: osiguranje useva i plodova od viSe vrsta rizikasopski modeli,
osigurani rizici, uslovi osiguranja

uvoD

Zn&ajan problem u poljoprivrednoj proizvodnji od dawaipredstavlja rizik od
nastupanja nekog Stetnog ddgm (grad, mraz, poplava, suSa, oluja Ersd), Koji
izaziva katastrofalne posledice. Kako istraZividimatskih promena prognoziraju, i u
budutnosti se mora kaunati na pojavu snaznih vremenskih nepogoda, kajeolgle da u
ogromnoj meri oStete poljoprivredne kulture. Zbaga je svakom poljoprivrednom
proizvaiacu vazno kako da se zastiti od moétugubitaka prinosa useva i plodova, koji
se mogu pripisati¢udima vremena.”

Za smanjenje i otklanjanje posledica od milgisteta koriste se razne ekonomske
mere, a osiguranje verovatno predstavlja najbadiirument za upravljanje rizikom. Ono
se javlja kao vaZan faktor stabilnosti svake proinje, pa i poljoprivredne (biljne) jer
ono nadoknduje gubitke u proizvodnji i omo@ava njen kontinuirani proces, a time se
obezbduje kongni rezultat rada i sredstava ulozenih u proizvodnju

! Mr Todor Markové, asistent, Departman za ekonomiku poljoprivregeciologiju sela, Poljoprivredni
fakultet, Novi Sad
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Postoji viSe sistema osiguranja useva i plodovdaded njih je i osiguranje od vise
vrsta rizika €ng. multi-risk crop insurance, nem. Erntemehrgefatiersicheruny koji
postoji u nekim zemljama Severne Amerike i Evropeovom raduce se detaljnije
objasniti sistem osiguranja useva i plodova od vi&a rizika u pojedinim zemljama
Evrope, gdete se posebno obratiti paznja na osnove sistemarasig u pojedinim
zemljama, kao i na prednosti i mane posiibjesistema. Takde ¢e se analizirati i
poljoprivredne kulture koje su obuhiene predmetom osiguranja, rizici od kojih se
poljoprivredni proizvdagi mogu osigurati, kao i raziiti nacini pokrica rizika.

SISTEM OSIGURANJA USEVA | PLODOVA OD VISE VRSTA RIZ IKA

Poslednjih decenija sistem osiguranja od viSe vrtika paeo se Kkoristiti u
razlicitim zemljama, ali sa raziitim uspehom. PokuSaj da se dugoro napravi jedan
kvalitetan sistem osiguranja, pre svega u zemljamaezvoju, nije uspeo. Posledice toga
su se ogledale u velikim gubicima, kako osiguragibjutako i reosiguravajih
kompanija. Mdutim, sa druge strane, u odemoj grupi zemalja (Sjedinjene Amgke
Drzave, Kanada, Meksiko, Spanija, Portugalija,ijialGreka, Kipar, Austrija, Fran-
cuska, Luksemburg) ovakav sistem osiguranja uspesSmeeden.

U ovim zemljama poljoprivredni proizdaci imaju moginost zakljgenja ugovo-
ra o osiguranju od viSe vrsta rizika. Osiguraniciizu grad, oluja, mraz, su8a, provala
oblaka, pozar, poplava, a talei toplotni talas, snezni nanos, razne bolestiodine i
sl. Za razliku od osiguranja od jedne vrste riz{k@r. osiguranje od grada) kojim se
usevi i plodovi Stite samo od jedne vrste Stetnogataja, osiguranje od vise vrsta rizika
predstavlja paket osiguranja od viSe rizika i uzise u obzir samo tako u celini.
Razliite kulture mogu na ovaj tiem da budu osigurane, Sto je naravno tétdiu
pojedinim zemljama.

Kod ovakvog sistema osiguranja Kijia su tri elementa - drzava, poljoprivredni
proizvadac i osiguravajda kompanija i vrlo je zrjan njihov méusobni partnerski
odnos, zbog toga Sto zajedkiisnose rizik od nastupanja nekog Stetnog dajga Pret-
postavka za uspeSno funkcionisanje osiguranja 8 wista rizika je sustinskaege
drzave, gde ona preuzima ulogu nosioca reosiguréiafai odgovarajta zakonska re-
gulativa. Drzavne subvencije poljoprivrednim pradscima, kojim se deliniino nado-
knaduju troSkovi premija osiguranja, kne se, u zavisnosti od jedne zemlje do druge, od
20 do 85%.

Sistem osiguranja useva i plodova od viSe vrstikainastao je 30-tih godina
proSlog veka u Sjedinjenim Amé&kim Drzavama, gde su razorni olujni vetrovi, sti@asn
poplave, mrazevi i suSe nanosili ogromne Steteopdijredi. Kako tamosniji farmeri nisu
mogli sami da snose visoke premije osiguranja nantetod strane osigurais izaz-
vane velikim Stetama koje su nastajale, drzava \jileln neophodnost udenja
subvencija farmerima. Tako poljoprivrednici ovde wkoro sedamdeset godina uZivaju
drzavne subvencije. U rievremenu su se sistemi osiguranja dalje razvijako da su
danas tretvrtine povrSina u Sjedinjenim Amekim Drzavama osigurane.

Za razliku od Sjedinjenih Ametkih Drzava u Evropi joS uvek ne postoji jedin-
stven sistem drzavne podrSke poljoprivredi ucaju prirodnih katastrofa. Pojedine
evropske zemlje (Spanija, Portugalija, Italijakar, Kipar, Austrija, Francuska, Luk-
semburg) poseduju sistem osiguranja useva i plodovaiSe vrsta rizika. U narednoj
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tabeli (tab. 1) dat je prikaz ragiih instrumenata za upravljanje rizikom u izabrani
drzavama Evrope. Sve one imaju u nekom obliku femvsistem osiguranja od viSe
vrsta rizika.

KARAKTERISTIKE POSTOJE CIH EVROPSKIH MODELA OSIGURANJA
USEVA | PLODOVA OD VISE VRSTA RIZIKA

Kako je u prethodnom poglavlju deno, postoji jedan broj evropskih zemalja u
kojima poljoprivredni proizvdaci imaju mogu¥nost da svoje useve i plodove osigu-
ravaju od viSe vrsta rizika. Dalje magosti razvoja ovog sistema osiguranja se razliku-
je po pojedinim zemljama. U nastavéel se objasniti specifinosti sistema osiguranja od
viSe vrsta rizika u biljnoj proizvodnji u pomenutienropskim zemljama.

Spanija

U Evropi je, po pitanju osiguranja useva i plodaa viSe vrsta rizika, najdalje
otiSla Spanija, u kojoj postoji jedan model ardlenyy sistema osiguranja od vise vrsta
rizika sa drzavnim subvencijama u vidu premija Zadmim reosiguranjem. Spanski
model osiguranja useva i plodova od viSe vrst&aizaluzi kao primer u Evropi. Ovakav
sistem osiguranja postoji uz podrsku drzavé triddeset godina i na osnovu novih
iskustava se redovno priladmva aktuelnoj situaciji. Ovde se radi o privatnastesnu
osiguranja, koji podleze kontroli drzave i koga a@imicno finansira. Drzava poljopri-
vrednicima pokriva do 55% premije osiguranja (i @entralna Vlada do 40%, a
regionalne Vlade do 15%).

Osiguranije biljne proizvodnje je, sa malim izuzeajraglavnom osiguranje od viSe
vrsta rizika. Veliki broj kultura (danas skoro 1@dzlicitih useva i plodova) mogu se
osigurati protiv rizika od grada, mraza, poplavezara, provale oblaka, suse, olujnog
vetra, raznih bolesti i Statma. Koje vrste Stetnih dodaja ¢e biti osigurane, zavisi u
mnogome od biljne kulture i forme poéai rizika. Sve prethodno navedene vrste rizika
se od strane osiguravajb druStava pokrivaju uz subvencionisanje od strdriave.
Pored osiguranja od jedne vrste rizika, postoji udogst zaklj@enja polise osiguranja,
kojim se usevi i plodovi Stite od viSe vrsta opathbto: polise koje pokrivaju \é& broj
rizika i polise koje pokrivaju sve rizike, koji sealaze izvan sfere uticaja poljo-
privrednog proizvdaca.

Budui da se ovakav sistem osiguranja razvijao duZgoidina, morao se stalno pri-
lagadavati novonastalim situacijama i uvek je bio &jan instrument agrarne politike.
Na osnovu dugokmog iskustva u osiguravajim poslovima, jasno je da ovakav sistem
osiguranja u velikoj meri Stiti prihode poljoprivheih proizvalaca i da je isplativ.
Ovome ide u prilog €injenica, da se iz godine u godinu, stalno gava broj poljopri-
vrednika koji osiguravaju svoje useve i plodove.
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Tabela 1.Razlkiti instrumenti za upravljanje rizikom u pojediniremljama Evrope

Ucée&e drzave u

Drzava Osigurani rizici troSkovima premija Sistemi osiguranja
osiguranja

Grad, pozar, mraz, Do 55% premije Privatni sistem osiguranja

poplava, provala osiguranja se pokriva uz drzavni nadzor i

oblaka, olujni vetar, od strane drzave subvencije; Dodatna
Spanija su8a, razne bolestii (Centralna Vlada poma: drzave za skaj

Stet@ine ucestvuje sa 40-45%, katastrofalnih dogtaja

regionalne Vlade sa
10-15%)

PozZar, udar groma, Subvencionisanje Osiguranje useva i plodoya
Portugalija eksplozija, grad, oluja,premija osiguranja 45-uz drZzavne subvencije;

mraz, snazan pljusak, 50%, u posebnim Fondovi za katastrofalne

zemljotres slucajevima i do 85% slucajeve

Zemljotres, lavine,  Za osiguranje od viSe Drzavno subvencionisanijg

mraz, preobilne vrsta rizika do 80%, z: osiguranja od viSe vrsta
Italija padavine, suSa, led, osiguranje od grada d rizika; Drzavni fondovi za

grad, slana, oluja, 50% slu¢ajeve elementarnih

poplava nepogoda

Grad, oluja, susa, Drzava pokriva do Drzavni sistem osiguranja,
Greka mraz, poplava, more, 50% premija osiguranje je obavezno ofl

toplotni talas, Stete od osiguranja, u nekim  1988. godine

medveda slu¢ajevima i do 80%

Preobilne padavine, Subvencionisanje DrZavni sistem osiguranja,
Kipar grad, mraz, toplotni premija osiguranja od osiguranje_ je obavezno ofl

talas, oluja, susa, jak strane drzave do 50% 1978. godine

suvi vetar, poplava

Grad, mraz, susa, Do 50% (25% iz Fondovi za katastrofe;

poplava, sneg, Fondova za katastrofe Osiguranje uz podrsku
Austrija preobilne padavine, 25% iz Agrarnog drZzave i bez podrske

oluja kod kukuruza, budZeta pojedinih drZzave; Privatno

razne Stetéine saveznih drzava) reosiguranje

Grad, poplava, susa, 35-40% premije Drzavno subvencionisanjp

izliSna vlaga, led, osiguranja pokriva osiguranja od viSe vrsta
Francuska oluja (kod kukuruza, drzava, ranije je rizika od 2005. godine;

uljane repice i uce&e drzave hilo do Nacionalni fond za Stete i

suncokreta) 50% poljoprivredi

Grad, mraz, oluja, Subvencionisanje Od 2003. godine nov

poplava, provala premije osiguranja od sistem osiguranja useva i
Luksemburg oblaka, susa, strane drzave do 50% plodova od viSe vrsta

izmrzavanje, rizika uz drzavne

dugotrajna vlaga subvencije

Izvor: Samostalna izrada uz potn@/einberger et all. 1999, str. 19, 25, 45; GieR#¥2, str. 7; Lindloff
2001, str. 12; Vereinigte Hagel 2004, str. 1; Aiagb 2005, str. 8; Pikor 2001, str. 11; Europeam@éssion
2001, str. 42; Draims et all. 2001, str. 8; Depardbal. 2001, str. 2; Wirtschaftsrat und Sozial@@8, str. 60;
Top Agrar 2003, str. 1; De Beaucaron 2005, stGif; 2005, str. 9; Vilhelm und Zdovc 2005; str. 6-Phl
2007, str. 1411; GDV 2007, str. 8-12; GDV 2001, 38; Vereinigte Hagel zitiert in DLZ 2003, str. 741

sve citirano u Grace von Alten 2002, str. 93-96.
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Medutim, i pored stalnog porasta broja osiguraniki, tegde oko 30% poljopri-
vrednih proizvdata u Spaniji sklapa polise osiguranja useva i plada vise vrsta rizi-
ka. Takae, javljaju se i velike razlike po pojedinim kultuma. Mana ovog sistema se
ogleda u tome Sto joS uvek ne mogu svi proizvodselasiguraju od svih vrsta rizika.
Sto se tte statisitkin podataka vezanih za osiguranje po proizvodimeionima, javlja
se nedostatak da podaci o osiguranju pojedinitukall pojedinim regionima nisu u pot-
punosti pokriveni statistkom evidencijom.

Drzava pokuSava da sve ove probleme reSava u hdasé stalno prilagava novo-
nastaloj situaciji, izvigeci pouke iz sopstvenih greSaka i téiz#a se one svedu na minimum.

Portugalija

Budui da drzava pokriva i do 85% premije osiguranjajguivrednim proizvda-
¢ima, moze se téda je Portugalija po tome na vrhu lestvice u piurdedutim i ovako
visoke subvencije nisu garant za visok prodor ouvgksistema osiguranja na trziste.
Uporedno postojanje fondova za katastrofaln€ag@ve i sistema osiguranja od visSe
vrsta rizika, uprkos visokim drzavnim subvencijam@aosiguranje useva i plodova, do-
vodi do toga da malo poljoprivrednika osiguravajeusseve i plodove od viSe vrsta rizi-
ka. Svega 25% poljoprivrednih povrsina se osiguradariSe rizika, te je ovo i glavni
nedostatak sistema osiguranja useva i plodova wdadiji. | pored toga stalno je u po-
rastu broj poljoprivrednih kultura, koje se mogugosati od viSe vrsta rizika uz drzavne
subvencije. Osnovna zastita postoji od stédersta rizika: pozar, udar groma, eksplo-
zemljotresa i obilnih padavina.

Drzava tezi da znatno smanjiake fondova za katastrofalne &hjeve (vremenom
bi se oni potpuno ugasili), a da se viSe novcad@lva subvencionisanje premije osigu-
ranja, Sto predstavlja vazan agropokiiinstrument u upravljanju rizikom i podrSku po-
ljoprivrednim proizvadacima.

Italija

U sistemu osiguranja useva i plodova u Ital§estvuje sa jedne strane drzava, a sa
druge strane privatni sektor (udruzenja poljopiiviia proizvatata, osiguravajée kom-
panije, razne poljoprivredne institucije). Drzawaliaja sredstva kako za subvencioni-
sanje premija osiguranja za rizik grada i dopunsiika, tako i za sléaj katastrofalnih
Steta i to iz odgovarageg Nacionalnog fonda za poljoprivredu. Raspodelar$etako
da se 40% ovih sredstava koristi za subvencijeopdijrednicima, a 60% za direktnu
nadoknadu Steta od prirodnih katastrofé&e®e drzave u premijama osiguranja koje
placaju poljoprivredni proizvdati krece se od 50% (za slaj grada i kada nije u pitanju
prirodna katastrofa) do 80% (za &hji katastrofalnih dogtaja i osiguranje od viSe vrsta
rizika). Poljoprivredni proizvéaéi mogu osigurati svoje useve i plodove od grada,
mraza, suse, preobilnih padavina, kao i od zenel§aty pomeranja tla, lavina i poplava.

Glavni nedostatak sistema osiguranja u ltalijigéto se veliki deo sredstava izdva-
ja u fondove za prirodne katastrofe. Jasno je @ awWsu svi poljoprivredni proizviaci
jednako tretirani prilikom kompenzacija Steta newisia i plodovima u sktaju prirod-
nih nepogoda. Veom#esto se sredstva nadoknade dobijaju i po nekolikbing kasnije.
Da bi se sredstva uopste dobila, minimalna povr¥iog mora biti pogdena prirodnom
katastrofom, mora iznositi 100 ha. Sistem osigwameva i plodova u ltaliji se &e
nekoliko godina reformise.
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Gréka

Od 1988. godine u @koj postoji obavezno osiguranje useva i plod@ijaje
nosilac drzava. Predmet osiguranja mogu peaktida budu sve poljoprivredne kulture,
koje se pored grada mogu osigurati i od stédersta rizika: mraza, oluje, poplave,
toplotnog talasa, obilnih padavina, mora, suSeta3bd medveda i divljih svinja. Drzava
pokriva 50% troSkova premija osiguranja, koje poljeredni proizva@aci placaju. Pored
drzave javljaju se i privatne osiguravégukompanije, koje n&gXe preuzimaju one
rizike, koje drzava ne pokriva.

Kipar

Jedan Siroko rasprostranjen instrument za uprgeljeimikom na Kipru je sistem
osiguranja od viSe vrsta rizika u biljnoj proizvgidrBa jedne strane ovo proisti iz
¢injenice da je, kao i u @koj, i na Kipru osiguranje obavezno od 1978. godiia
druge strane nepovoljne vremenske prilike i iz tégate pojave Steta na usevima i
plodovima uttu na to da je ovaj sistem osiguranja veoma rasteefe tako na Kipru
70% poljoprivrednih povrSina osigurano od viSe anstika. Nosilac sistema osiguranja
je takale drzava. Poljoprivredni proizdeci imaju moguénost da svoje useve i plodove
osiguraju od Sirokog spektra rizika: obilnih kiggada, mraza, toplotnog talasa, oluje,
suSe, jakog suvog vetra, poplava i égg vetra. Polovina premije osiguranja se
subvencioniSe od strane drZave.

Austrija

U Austriji je sistem osiguranja od viSe vrsta opethjedan Siroko rasprostranjen
instrument za upravljanje rizikom. Vise od 50% pplivrednih povrSina je osigurano
od viSe vrsta rizika. Sa jedne strane ovo je uzZvako veoma velikim rizikom nastanka
grada, a sa druge strane p&axa se opasnost nastanka i ostalih vremenskih nepog
Od 1995. godine postoji u Austriji sistem osigueang viSe vrsta rizika. U getku se
on odnosio samo na ratarske useve, kasnije seriproSna ostale poljoprivredne
povrSine. Drzava pokriva 50% premije osiguranjggmivrednim proizvdacima, ako
je u pitanju osnovna zastita od pojave grada i mra2ored njih poljoprivredni
proizvaiaci se mogu osigurati (ali bez subvencija drzavell ippjave: suSe, dugotrajne
vlage, poplave, oluje, snega i raznih Steta.

Sistem osiguranja useva i plodova u Austriji obdavibndove za katastrofalne
slutajeve, osiguranje od viSe vrsta rizika sa drzavauhvencijama odnosno bez nijih,
kao i privatno reosiguranje. Prednost je Sto jeomakim putem regulisano subven-
cionisanje premija osiguranja u &hju rizika grada i mraza. Nedostatak se ogleda u
velikim drzavnim rashodima izdvojenim u katastrofalfondove, gde ne postoji jedin-
stvena zakonska osnova o kompenzaciji Steta poljgpinicima, a sa druge strane kom-
plikovana administracija otezava nadoknadu Statay tla se na isplatu motakati duzi
vremenski period.

Francuska

Sistem osiguranja useva i plodova u Francuskoyseale 1999. godine zasnivao na
drzavnom subvencionisanju premija osiguranja zd&agluizika od grada. Sa druge
strane, postojao je Fond za katastrofalnéagtwve, iz kog se nadokdigala Steta prili-
kom nastanka neke druge vremenske neprilike, od kej poljoprivredni proiz\taci
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nisu mogli osigurati. Tada su zakonskim putem pdigiae osnove sistema osiguranja
od viSe vrsta rizika u biljnoj proizvodnji sa drém subvencijama. Tokom 2002. godi-
ne uveden je prvi program drzavnog subvencionisaisfgma osiguranja od viSe vrsta
rizika, da bi se 2005. godine postijerogram joS dalje razvio. Tako je npr. sistemom
osiguranja iz 2002. godine, drzavno subvencionésangmija osiguranja kod Zitarica i
uljanih kultura iznosilo 10% (14% kod mladih polfppednika), da bi se tri godine kas-
nije we&e drzave u troSkovima premija osiguranja @ave na 35% (40% kod mladih
poljoprivrednih proizvdaca). Sa druge strane, subvencionisanje premija @sija kod
voca i povka je znatno nize i iznosi 7,5% odnosno 10% za miadeere.

Fond za katastrofalne shjeve nije prestao da postoji uemjem novih zakonskih
odredbi. Iz njega se i dalje nadoKngu Stete od onih rizika, od kojih poljoprivrednelk
ture ne mogu biti osigurane. Osnovni nedostatakvitiskatastrofalnih fondova ogleda
se u tome da ne postoji zakonski osnov po kompdprivrednicima nadokriuje Ste-
ta prilikom nastanka neke prirodne nepogode. @akwisina nadoknade je raita, po-
krivenost Steta je relativno niska (do 45%), addstva nadoknade se relativno kasno
isplatuju. Javljaju se relativno visoki administrativmo$kovi i dugoréno posmatrano
ovakvi fondovi ne predstavljaju efikasan instrumentpravljanju rizikom i ne doprinose
daljem razvoju trziSta osiguranja. Sa druge straamo 25% poljoprivrednih povrSina u
Francuskoj je osigurano od viSe vrsta rizika, tdka to predstavija nedostatak postoje-
¢eg sistema osiguranja useva i plodova.

Luksemburg

U Luksemburgu je u novembru 2003. godine uvedensigtem osiguranja useva i
plodova od viSe vrsta rizika. Drzava subvenciomg&emije osiguranja poljoprivrednim
proizvaiacima i do 50%. Mogu se osigurati zitarice, uljanpica, kukuruz, krompir i
repa. Osiguranjem se pokrivaju rizici od sl@tienepogoda: grad, obilne padavine, mraz,
poplava, suSa, izmrzavanje i oluja. lako drzavaripakpolovinu premije osiguranja,
glavha mana ovog sistema u Luksemburgu je relativiado we&e poljoprivrednika
(osigurano je samo 10% poljoprivrednih povrSina).

ZAKLJU CAK

Poslednjih godina je sv&e&a pojava raztitih vremenskih nepogoda, koje izazi-
vaju velike Stete na poljoprivrednim povrSinamakelarovale oblaka, orkanske oluje,
udari grada i ekstremna suSa samo su neke od pitirdétastrofa koje dovode do
ogromnih gubitaka prinosa i ozbiljno prete egzistgmoljoprivrede. Jedan integrisani
sistem upravljanja rizikom danas predstavlja nemiinst, kako bi se donekle kompen-
zovale posledice vremenskih neprilika.

Sistem osiguranja useva i plodova od viSe vrsikaiza poljoprivredne proizviace
predstavlja jedan efikasan instrument u upravljaigikom. Dosada je ovakav sistem u
duZzem vremenskom periodu nasao svoje uporiStegadnazvijenim zemljama Evrope i
Severne Amerike, pre svega zato Sto su velikeikalidrzavnog novca bile u opticaju. U
svim navedenim evropskim zemljama vazan jedusebni partnerski odnos drzave,
poljoprivrednih proizvdaca i osiguravajtih kompanija zbog toga Sto oni zajetkii
snose rizik od nastupanja nekog Stetnog dajga Drzava obezldeje zakonsku regula-
tivu, glavni je nosilac reosiguranja i izdvaja s&@ za subvencionisanje premija osigu-
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a poljoprivrednim proizutaéima, a u nekim zemljama odiena sredstva izdvaja u
dove za zastitu od katastrofalnih¢sligva i prirodnih nepogoda. Kako od 2010.
ine dolazi do gaSenja ovakvih fondova (samo varirednim sltiajevima ¢e se

dozvoliti njihovo postojanje), drzawge mai da iskoristi znatno v koli¢inu novca za
subvencionisanje premija osiguranja i na tajimgovea teznju poljoprivrednih proiz-
vodaca da viSe osiguravaju svoje useve i plodove.
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MULTI-RISK CROP INSURANCE —
EXISTING EUROPEAN MODELS

by
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SUMMARY

The author shows characteristics of different Esespmodels for multi-risk crop
insurance. This research relates to both multicislp insurance in general as well as to
current systems of multi-risk crop insurance in soBuropean countries. It analyzes
how the state relates to insurance, which cropsbeamsured, types of crop insurance
risks and ways of risk protection. Obliged or vdary insurance is analyzed too, as well
as other relevant factors that have crucial infbgeon the development of multi-risk
crop insurance in some European countries.
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