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TEOPNJCKE OCHOBE KAXBHUBOCTHU
CAYYECHUIITBA Y YVKEM CMUCILY,
CA TIOCEBHUM OCBPTOM HA TIOMATAE"

Casceiniak: Y pagy je Hajiipe tipegcitiag/beno, a Holom U KpUUKo8aHo ce-
gam HAjBAadCHUjUX CX68ALUAILA Y HOLIeqy OCHO8A HA KOJUMA Ce 3ACHUBA KAICHUBOCIU
00NUKA CayyecHUWinga y yjicem cmucy, ipe ceela ilomaiarea. Kouxpeiuno ce pagu
o0 cnegehum yuersuma: wweopuja o yuewhy y kpusuyu, ieopuja o yuewhy y Heiipa-
6Y, COMUGAPUCAILE KAO OCHOE KAJCIbUBOCIUU, YUCIUA Wieopuja UpOoy3poKo6arva,
aKYeCopHO OPUjeHIUCana Weopuja upoy3poKoearsa, meopuja aKkyecopHol Haua-
ga Ha GpasHo goopo, Kao u UPUHYUT UHILEH3UBUPATLA KAO OCHOB KAJCHUBOCIULUL.
Hatiocneiuxy je ykazano na gogaiine Kpuiiuxe UoMeHyuux Cxealarsd, y3 3aK/mbyy-
HO ogpelerve ga je Hajmarbe CllopHa u HoHajeuwe y gyxy easicehel 3akoHogasciisa
ileopuja akyecopHol Hailaga Ha UPasHo goopo.

Kuyune peuu: Teopuje kadscrougociiu. — CayuecCHUWIUBO Y yicem CMUCTY.
— Teopuje o xopymitupary. — Conugapucarse. — Teopuje iipoyspoxosarba. — Axye-
copuociu. — Mniuensusuparve.

1. YBOAHE HAIIOMEHE

V Kpusuunom 3akonuky Cpouje (K3)' He moctoju onmita oapenda Koja ro-
BOpH 0 (HenocpeaHoM) u3BpinwiamTey. Onpende u3 wi. 33. no 36. K3, koje ce on-
HOCE Ha 00JIMKEe caydeCHHUINTBA, Mehy THM OOJIHKOBaHE Cy MaXxOM IpeMa MOJICITY

* Paji IpeicTaBIba H3MEH-EHO U 0Ny H-EHO HCTPaKHUBame Koje je 00yxBaheHo HeobjaBbeHOM
JIOKTOPCKOM JIUCEPTALMjOM, KOja HOCH Ha3uB ,,[lomMararme Kao 00JIMK CaydeCHUIITBA y KPUBUYHOM
npaBy*.

! Kpusnunu 3akoHuk — K3, Cuyorcbenu iracnux PC, 6p. 85/2005, 88/2005 — ucmp., 107/2005
—ucrmp., 72/2009, 111/2009, 121/2012, 104/2013, 108/2014, 94/2016 u 35/2019.
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HEIMOCPETHOT U3BPIITHOIIA, YHjH C€ TI0jaM alicTpaxyje u mpuiarohasa ompehernom
omucy kKpuBH4HOT Jiena. Caxeto pedeHo: oapeade OmmiTer ena o cayYeCHUIITBY
WHMUPEKTHO ce ofHoce Ha oapende [TocedHor nena, ok oapende [ocedHor ne-
na ,,[ipe]] OurMa’ ©Majy caMo HEeIOCPEIHOT U3BPIINOLA.

Crora ce mose pehu na onpende o caydyecHUIITBY W3 OMIITET /1ea 3aCHH-
Bajy KaXXHHBOCT, jep Ja IbHX HeMa, MOJICTPEKaBake U oMarame Ou OCTalH He-
KakmuBr.> Ui 33 1o 36. K3 nmpomnupyjy KaKmBHBOCT HA YIECTBOBAFLE Y KPHBUUIHOM
JieTTy, Y CKJIaJly ca Ha4deaoM 3aKOHUTOCTH (nullum crimen sine lege).’ TloctaBiba
ce MUTAmkE KaKo Ce OMpaBjaBa CAaHKIMOHUCAHE CAyUYSCTBOBAbA Y KPHBUUHOM
Jeny, YKJbyuyjyhu nutame 3alTo ce caydecHUK — moMarad npuBuieryje (Kpo3
yOnakaBame Ka3He) y OHOCY Ha U3BpIIHona.*

VY OCHOBH Ka)KEbMBOCTH Cay4ECHUIIITBA HYXKHO j¢é HHKOPIIOPHCAH U OCHOB
KOKIBHBOCTH TIOMararma, Kao lberoBOT 00JTHKa Y Y)KEM CMHUCITY. 3aKOH HE UMEHYje
eKCIUTUIIMTHO jelaH TaKaB OIIITH OCHOB, Beh je ocTaBibeHO Aa ce, monasehu ox
oapeadu o o0IMLIKMMA CayYeCHUIITBA, Hal)e BbUXOB 3ajeJHUUYKH HIMEHUTEIb KOjH
he Teopujcku 3acHOBATH KaxkmaBarbe. CBaKako, M 300T Te 3ajeJHUYKE OCHOBHIIE,
nomMarame Tpeda mocMaTpaT y HHTEpKOHEKIUjH ca OCTaJIUM O0JIMIIMMa cayye-
CHUIIITBA.

2. TEOPUIJE O ,,KOPYMIINPAKY“

2.1. Teopuja o yuyemrhy y kpuBunu

Hajro3naruju 3aroBopauk® Teopuje o yuenrhy y kpusui (Schuldteilnah-
metheorie), Mayer, OCHOB 3a Ka)KiaBarhe BUIH Y TOME IITO IoMarad ,,r'ypa“ rias-
HOT YYHMHHUOLIA Y KPUBHULY: ,,CaydyeCHUK MO MPaBHILY MOCTaje KPUB TAKO LITO
YYHUHHUOIA YIUIETE Y KPUBHUIY M Ka3Hy W jOII canenyje y aeny.“® 3 oBakBux
(bopmynanmja MoXe ce OYUTATH LPKBEHOIIPABHO MOPEKJIO OBOI' OCHOBA.

2 Vuop. R. D. Herzberg, ,,Anstiftung und Beihilfe als Straftatbestinde, GA 1/1971, 2.

3 Renzikowski yxa3yje 1a TO YHHH PECTPUKTUBHH T10jaM W3BPIINOLIA, jep Aa je PHMEHEH
EKCTECH3MBHHU I10jaM, HenpaBo caydecHunTsa (Teilnehmerunrecht) He Ou ce KBaJIUTaTUBHO pas-
JIMKOBAJIO o1 Hernpasa usppiuuona (Tdterunrecht). J. Renzikowski, Restriktiver Titerbegriff und
fahrlissige Beteiligung, Mohr Siebeck, Tiibingen 1997, 34.

4 B. Heinrich, Strafrecht — Allgemeiner Teil, 5. Aufl., Kohlhammer, Stuttgart 2016, 551.

5 Tlopen Mayer-a, oBo cxBatame 3actymnanu cy E. Beling, ,,Rechtsprechung des Reichsge-
richts®, ZStW 1898, 272 u F. Schaffstein, ,,Rechtswidrigkeit und Schuld im Aufbau des neuen
Schuldrechtssystems*, ZStW 1938, 323.

% H. Mayer, ,,Taterschaft, Teilnahme, Urheberschaft, -in: Festschrift fiir Rittler, Scientia,
Aalen 1957, 255.

7 3aHUMJIBHBO je 00pa3IoKemhe 0Ty Ke MIBajiapckor BpxosHor cyaa: ,,Art. 24 1 StGB, koju
3a MoJicTpeKaBame mnpeiBnha UCTy Ka3Hy Kao 3a M3BPIIMOLA, HE 3aCHUBA ce Ha QUKIHMjH 1a je
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Roxin, nHa4ye OMpedyHNX CXBaTama, TEOpHjy caxkuma cieaehnm pedmnma:
,CTapuja Teoprja o ydyemhy y KpUBULU OCHOB 3a KaXXKHaBambe CayueCHUIITBA
HHUje BUCIIA Y CAy9YeCHUKOBO] TIOBPEIH ITPABHOT J00pa, Beh Y lerOBOM KOPyM-
nupamy® (KBapermy) H3BPIIHOLA KPO3 BEroBO YIUTUTAmE Y 3a0pambeHy paamy.

Teopwuja o yuernhy y KpuBHIIH HE MOYKE CE€ YCKIIAIUTH ca Bakehnm crioBoM
3aKOHa, a HHje BHIIIE aKTyeTHa HU Y gorMaTuiin.' [1aBHU apryMeHT MpOTHB je
HaveJl0 MHANBUIyaTHE CYOjeKTHBHE OATOBOPHOCTH y CaJIjCTBY ca HAUEIIOM JIH-
MHTHpPaHE aKIIECOPHOCTH, OMHOCHO ozpenda wiana 36. K3 (§ 29 StGB),!' mpema
KOjOj CBaKW Cay9eCHUK OATOBapa y TpaHUIIaMa CBOje KPUBHIIE. ,, YILIUTAKE Y
KPUBHILY U Ka3HY" de lege lata Huje, maKiie, yCioB 3a KaKhaBambe caydeCHUKa. 2

2.2. Teopuja o yuemhy y HenpaBy

U3 teopuje o yuemhy y KpuBUIM pa3Buiia ce T3B. MOAM(UKOBaHA TeopHja
o yuemrthy y kpuBunu (modifizierte Schuldteilnahmetheorie), mo3HaTHja Kao T€O-
puja o yuemhy y wenpaBy (Unrechtsteilnahmetheorie).3 Kpojena je mpeBacxomto
npeMa cay4ecHU4IKoj GOpMH TIOICTPEKABakha | MMOJIA3H O] TOTa Jia cay4YeCHUK
HHje JKeJIe0 YYMHHOLA J1a ,,yBeie™ y KpuBHILy, Beh 1a ra Boau myTeM Hempasa;'*
Jla Ta COIMjaTHO AE3UHTETPHUIIE (CTOTa FhbeH CHHOHUM TJIACH jOII TeOpHja Je31H-
terpauuje — Desintegrationstheorie). He camo aa ce qpylmTBeHa UHTETPUCAHOCT
M3BPINHOINA cMaTpa 3amTruheHuM mpaBHUM 100poM,” Beh ce mome, HacymIpoT
MPETXO/THOj TEOPHjH, OAPKAIA H TEOPH]ja IMMUTHPAHE aKIIECOPHOCTH. YMHUIILIbA]

MOJCTpeKay CAM M3BPLIMO Jieio, Beh Ha MJejH 1a OH HAa4eJIHO 3aCIy’Kyje HCTY Ka3Hy Kao OHaj
KOTa je OH HaBeO Ha BPILICHE 3JI0YHMHA, YUMe ra je nociao y nponact (BGE 73, IV, 240). M. Welz,
Zum Verhdltnis von Anstiftung und Beihilfe, Lang, Frankfurt 2010, 23.

8 Jomr panuje mojam Kopymmupama momutbe P. Perten, Die Beihilfe zum Verbrechen. Eine
Untersuchung de lege ferenda, Schletter, Breslau 1918, 146.

9 C. Roxin, LK I, 107.

10B. G. Jakobs (2011), 222; C. Roxin, LK I, ibid.; W. Gropp, Deliktstypen mit Sonderbeteili-
gung, Untersuchungen zur Lehre von der notwendigen Teilnahme, Mohr, Tibingen 1992, 75-77.

11 Strafgesetzbuch — StGB. Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13.
November 1998 (BGBI. I S. 3322), das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 4. Dezember 2022
(BGBI. I S. 2146) gedndert worden ist. § 29 StGB: ,,CBaku yuecHuK ka3Huhe ce mpema CorncTBeHOj
KpHUBHUIH, 0e3 00a3uparma Ha KpuBHUILy aApyrora.” (Selbstindige Strafbarkeit des Beteiligten — Ca-
MOCTaJIHa K&KIBLUBOCT YUECHUKA). Beteiligter ce mpeBon Kao YYECHUK, 0K Teilnehmer 3Ha4un
cay4ecHUK.

12M. Welz, 24.

13 St. Trechsel, Der Strafgrund der Teilnahme, Stampfli, Berlin 1967, 54; G. Less, ,,Der Un-
rechtscharakter der Anstiftung®, ZStW 1/1957, 43; M. Wolft-Reske, Berufsbedingtes Verhalten als
Problem mittelbarer Erfolgsverursachung: ein Beitrag zu den Grenzen der Beihilfestrafbarkeit,
Nomos, Baden-Baden 1995, 97.

14 0. Schoepke, Die Geringfiigigkeit des Gehilfenbeitrags, Lang, Frankfurt 2013, 11.

15'U. Stein, Die strafrechtliche Beteiligungsformenlehre, Duncker & Humblot, Berlin 1988,
100-103.
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mojicTpekaua 6no Ou ycMepeH (1) Ha YHI-EEhe HEIIPaBa U3BPIIHOINY,'C Iope yeMe-
pema rnmpemMa mpaBHOM JI0OPY TIaBHOT JIea.

MonudukoBana Teoprja o ydemnrhy y KpuBUIIA TpeBuha a je W3BPIIHiIal]
OHAaj KOju JeJa; 1a OH ojiyuyje na inu he ce nahu Ha cTpanu HempaBa. HMako je
OBO CXBaTame TEXKHUJIIO Ja 3a00mle c1aboCcTH CBOT MPETXOAHNKA, KPUTHIKHIX Ta-
Yyaka ©Ma HeKOJIMKo. Ha mpBoM MecTy je apryMeHT Ja Baxehe KpUBUYHO MIpaBo
HE IITUTH COIHjaTHy HHTETPUCAHOCT. Roxin IpaBUiIHO IpuMehyje ma je KpuBud-
HOIIpaBHA 3aIITUTA O JIOIIHX (APYIITBEHUX) yTUIIaja HETTO3HATA (FETOBOM, aJIH
1 HaIlIeM) ITPaBHOM TOPeTKY.!” Jla TEOpHjCKH y3MeMO J1a OHO TO MIIaK YHHH, 14 je
WTIAK IITUTH, U J]aJbe HUje 00jalllE-eHO 3aIITO OH allCTPAKTHO YTPOXKABAE TPABHOT
nmobpa ,, IpyIITBEeHE HHTETPUCAHOCTH ™ Y OKBHPY MOACTpEeKaBama 0uio 3ampehe-
HO MCTOM Ka3HOM Kao TIOBpPE/Ia MOTITYHO JIPyTradujer, TIIaBHUM JICJIOM HallaIHy TOT,
4eCTO BpeIHHjer mpaBHor 100pa.'® Tpeba momaTu u [a je CBaKO OATOBOPAH 3a
CTEICH CBOje APYLITBEHE HHTErpaldje,'” mTo je, vHade, oMaso ,,Hey XBaT/bHB
mojaM M MO’Ke Ce TyMaduTH Ha pas3He HaunHe,>”

Teopuja o yuemrhy y HenmpaBy KOCU CE€ U ca PEIATHBU30BAHOM TEOPHjOM
JTUMHTHpPaHe aKIIeCOPHOCTH 13 WL 36. cT. 4. K3,?! mpema koMe HeMarbe HaBEIEHUX
JIMYHUX CBOjCTaBa KOJI MMOJICTPEKAYa M [oMarada MOXe JIOBECTH J10 yOIakaBarma
Ka3He, YIPKOC JIe3UHTETPallyji H3BPIIHOIA. >

OpujeHTrcame 3anpeheHe Ka3He cayuecHHKa ITpeMa Pacliony Ka3He 3a IJIaB-
HO JIeJIO, & He MpeMa CIIPEMHOCTH TITABHOT YYUHUOIIA JIa YUHU HEMPaBo, Takohe
TOBOPH MPOTHUB OBe Teopuje.?? Jol jenHa cinabocT oriieia ce y TOME IITO He MOXE
JIa YKJIOIH TIOMaramke Kao 00JIMK caydeCHHINTRa,>* ¢ 003UpOM Ha TO /1a je U3BPIIIH-
Jiall, iako My ce roMaxe y Jieny, Beh mpe tora omyuno na he ce ae3uHTerpucar,
Tj. OMBOJUTH O APYINTBA.>

16 M. Welz, 25.

17C. Roxin, LK I, 107, 108.

18'W. Joecks, MiiKo, 1218.

19V tom emuciy u: R. Ingelfinger, Anstiftervorsatz und Tatbestimmtheit, Duncker & Hum-
blot, Berlin 1992, 114; R. Keller, Rechtliche Grenzen der Provokation von Straftaten, Duncker &
Humblot, Berlin 1989, 164.

20 Schoepke cmatpa a 0Baj ojam Hema jacHe obpuce. O. Schoepke, 11.

21 Y1, 36, cr. 4. K3 rnacu: ,,(4) JIuuHU OHOCH, CBOjCTBA U OKOJHOCTH KOJU MPEACTABIbAjY
OuTHO obesexkje KPUBUYHOT Jiejia He Mopajy IOCTOjaTH KOJI MOACTpeKaya uiu nomarada. [los-
CTpeKauy MM oMarady Koju HeMa TaKBO JINYHO CBOjCTBO, Ka3HA C€ MOXe yOIaKuTH."

22 M. Wolff-Reske, 97.

23 St. Osnabriigge, Die Beihilfe und ihr Erfolg: zur objektiven Beziehung zwischen Hilfele-
istung und Haupttat in § 27 StGB, Duncker & Humblot, Berlin 2002, 36.

24 To npusHaje u cam Trechsel. St. Trechsel, 107.

25 M. Welz, 25. [lpyraunje Ha 1o iiesa Keller, Koju y momMaramsy BH/IH MIOAPKABAKHE KPUMHU-
HaJHe Kapujepe, YMMe TJIaBHU YUYMWHUJIAL] ONleT OMBa U3JI0KEH COIMjaTHOj Je3uHTerpaunju. R.
Keller, 163. MehyTtum, oBaj apryMeHT aenyje koHcTpyucano. [lopen Beh moMeHyTHX HaueIHUX
[PUTOBOPA, TEIIKO C€ MOYKE YCTAHOBUTH J1a JIH j€ U3BPIIMIIAL OMO MOAPIKAH Y CBOjO] 3I0YMHAUKO]
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3. COJIMJAPUCAKBE KAO OCHOB
KAXBHUBOCTU

JlorMaTcKy OCHOBHITY OIMIITUX KPHBUYHOIPABHUX CXBaTarha YHHU IIPHHIIHIT
CaMOOATOBOPHOCTH, ITpeMa KOMe je 00J1acT OATOBOPHOCTH CBAKOI' YOBEKa Hayell-
HO OrpaHUYeHa Ha COTICTBEHO MOHAIIAkE HAa HAYHH JIa j€ IOBOJBHO Ja Ta YCMEpH
Jla OH CaM He MoBpen 3amTuheno mpaBHoO 100p0.2¢ (Ca)OAroBOPHOCT caydecHUKA
3a IoCJIeUILy Tyher ena ofcTyma o1 OBOT IPUHIIKIIA U 3aXTeBa 00pasiokemne.?’
KaxxmHBOCT cayuecHUINITBA HE OM MOTJIa fia ce 00jaCHU caMO Y3POKOBAHEM I10-
cnenuie, Beh Ou Tpedaso 1a mpoucTuye U3 HeBpeTHOCTH pasbe. CIMYHO Pe30HY
KPUBHYHUX JAeja IpuKpuBama (4. 221. K3) u nomarama yunHHOLY TIOCIIE U3BP-
nreHor KpuBuaHor zena (wi. 333. K3), Schumann 0ocHOB KaXXIUBOCTH BUJH Y CO-
nuapucamy ca Tyhum HerpaBom.”® Pasmba caydecHUINTBA Kao TakBa Beh caapiku
MoceOHy HEBPEIHOCT padmbe, 300T uera je ,,HeU3IpKUB IpuMep™ 3a TpaBHY 3a-
jenuuiy.?’ JIpymTBeHa MITETHOCT CE JaJbe Orjie/ia Y APYIITBEHO-TICHXOJIOIIKO]
OMACHOCTH I10 Ba)KEHhe MpaBa 1 MoJA00HOCTH 1a yMamwH ocehaj mpaBHoOr Mupa.”

Melytum, HU 0Ba TeopHja HUje nuiIeHa cnadoctu. [Ipurosapa joj ce na mojam
coJluJlapucama HUje y TIOBOJbHO] MepH ojipel)eH a Ou Morao Jia ce pasrpaHuyiu
y OIHOCY Ha HeyTpajHe paame.’! [llyMmaHOB 0ATOBOp je Ja KO CBAKOJIHEBHUX
paamBy Kao HOMaradykux JOMPHUHOCA HeMa HY)KHO COJHJapHcama, a TO Ce BUIM,
u3Meljy ocTasior, u 1o ,,0u3uHu aeny .3

To, mehyTuMm, HE MOXe a 00jacHN HejacHohe Koje mojaM comuaprucama
HOCH ca co0OM, Te 3aTO MMaMO TyMauera Koja ce Bule Boje ocehajeM 3a mpaso,
HErOo IITO MPEACTaBIbajy pe3yarar cyocymaruje.’3 Tako ce moTBphyje conuaapu-
came y mpuMepy Kaja Oyayhu mpoBaHHK MpHjaTesby MPOJABIY ajara ucrnpuya
3a CBOj TIJIaH, a OBaj My (WMakK) mpoxaa mpadiurep, a HeTupa ce y mpuMepy Kaaa

KapHjepu Kpo3 HEUHjH OMaradyku JONMPHHOC; rpe he Outu aa ra je mociequna (ycmex) BeroBor
nena noHykaja na Hactasu ca TuMme. O. Schoepke, 12. Aytop 9ak uzae najse y TyMauewmy, HITyCTpY-
jyhu To cynpoTHUM npuMepoM, KaJla U3BPIIUIALl OAYCTaje O Jajbe KPUMHUHAIHE KapHujepe ympa-
BO 300T MOMaraukor J0NprUHOCa, jep OH y leMy n3a3uBa ocehaj cpamore. /bid., 12. OBakBa Te3a
nenyje, Toayle, UAealucTHYKU U HecaoOpas3Ha pealHOCTH; npelewmyjyhu (MopanHe) o63upe
HEMOCPEIHOT U3BPIIMOLA, KOJUX OUUTO U IIPe YKJbyYHBakbha noMarada, Huje O1iio y MepH J10BOJb-
HOJj J1a r'a jOII TaJa OJBPATH O BpIICHA Jeja.

26 H. Schumann, Strafrechtliches Handlungsunrecht und das Prinzip der Selbstverantwor-
tung der Anderen, Mohr Siebeck, Tiibingen 1986, 42.

27 Ibid., 43.

28 Ibid., 50.

2 Ibid., 49.

30 Ibid.

31 R. Ingelfinger, 119.

32 H. Schumann, 57.

30. Schoepke, 13.
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TOCTHOHMYAP KACHH]ET TMPOBATHUKA, KOJU Ta je TPETXOAHO YITYTHO Y CBOj HAyM,
Haroju okperJpyjyhum nuhem; ciryxxehu ce aprymentom Behe 6rus3mne gemy
(HempaBy).** OBaj pe3ysTaT MOXe JeIOBaTH UCIPABHO, aJld Ce HE 3aCHUBA Ha
YBPCTHM IPaBHUM NpaBUiIKMa, Beh Ha ocehajy, ma ra Tako Apyrd MOTy TyMadH-
TH JIpyraduje, CXOAHO CBOME JIMuHOM ocehajy 3a mpaso;>® oTBapa ce mpocTop
apOUTPEPHOCTH.

300T HEMPEU3HOCTH TI0jMa CONMAApHCcCama PEIAaTHBU3Y]jE Ce jeflaH IPyTH
IPUTOBOP: J1a OBa TEOPHja HE MOXKE J1a 00jaCHM PA3IMYUTY Ka3HEHY MOJIHTHKY
KOJI TIOJICTPEKaBarba 1 IIoMarama, jep, Tako ce TyMauu, 00a o0JI1Ka y UCTOj Mepu
npeacTaBibajy conuaapucame ca Tyhum HerpaBom.>® Melyytum, moactpekaBame
Kao HaBol)ere Ha U3BPLICHE KPUBUYHOT Jieia ¥ TIoMarame Kao 00M4aH JOPHHOC
HETOBOM OCTBAapEHy HE MOT'Y MPEJCTaBIbATH UCTH CTEIEH COJMUAapHCcama, jep
UXOBE PAibe HUCY HCTOT MHTEH3UTETA, a 1a Ce KPUBHYHO IIPaBO HE OM CBEJIO
Ha KPUBHYHO MTPaBO KOje KaxXmaBa 300T yBepewa (Gesinnungsstrafrecht), Kibyd-
HO MEPUJIO CONHIapucama Ouiia Ou 00jeKTUBHO Mpeny3eTa (MIJIH POy IITeHA)
panma. [IputoM, ko oACTpeKaBama He caMo J1a Ce Kao Cay4eCHUK COJIMapHIIIe,
OH YHMHH BHIIIC O] TOTa; OH Mokpehe y3pouynu nanarr.’’

Moryhe je yuecTBoBame y Jieny 6e3 conuaaprcama kao TakBor. [Ipumep 3a
TO OM OMJI0 Kaa caydecHUK TyOOKO y ceOr He JKeIH OCTBApEHhC eI FITH MY je
4yak 0/100jHO, T1a ce cpamMu 300T Tora MITO Pajy, aju 300T HEKUX CBOJHX JAJbUX
MoTHBa (HIIp. Gecriapuiie), UIak mpeay3uMa caydecCHHUYKY paamy.>® 300r Tora ce
Nikolidakis nuTa na mu ce momarad 3alcTa COIUAApUIIE ca Ty)UM HerpaBoM, jep
AKO OCTaHEeMO IIPH HAYeITy CaMOOITOBOPHOCTH, OHJIA CE€ HEKO KO je CAM OJIrOBOpaH
3a CBOje MOCTYIIKE HE MOYKe MPaBIaTH TUME 1a je 6uo BoheH Tyhum npumepom.>”

Hamocnetky, Teoprja He MOKe 1a 00jaCHH 3aIIITO YIIPKOC COTUIAPUCALY ca
M3BPIINOIIEM, Yy HEAOCTATKY TJIAaBHOT Jieia (Tj. yJlacka y KaXXIbUBY 30HY) UIAK
HeMa YCIIOCTaBJbakha OrOBOPHOCTH NOMaraya (HacymnpoT Ka)KEbHBOM HEYCIIEJIOM
HOJICTPEKaBamy, IJie OTOBOPHOCTH TojcTpekaya nma).*’ 1 oBa Tauka ce KocH ca
TOPENOMEHYTHM apTyMEHTOM O JeAHAKOCTH COJHMAAPHOCTH MOJACTPEKaya U Io-
Marava.

34 H. Schumann, 68.

350. Schoepke, 14.

36 R. Ingelfinger, 119.

37 Welz cmatpa J1a ce COTMIapucarbe MOXKE U3BPIIMTH CAMO HAKOH U3BPIIEHOT TIIABHOT JIeJa,
LITO 110 BbEMY MPENICTaBJba Pa3JIoT BHILE 3a ondanuBame oe Teze. M. Welz, 23.

38 Ibid.

3 M. Nikolidakis, Grundfragen der Anstiftung: Strafgrund-agent provocateur-Objektsver-
wechslung, Duncker & Humbolt, Berlin 2004, 36.

40 M. Wolff-Reske, 99.
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4. TEOPUIJE ITPOY3POKOBAA

4.1. Yucra Teopuja npoy3poKkoBama

Uwucra Teopuja mpoy3pokoBama (Reine Verursachungstheorie), mo3Hara jort
Kao0 yueHe 0 JISIUKTY cayuecHuka (Lehre vom Teilnehmerdelikt), nona3u ox camo-
CTaJIHOCTH caydecHHYKOr Herpasa. CajipsknHa HempaBa BHIIU CE HCKIBYYHBO Y
Y3POYHOM AOMPUHOCY IOBPEIH MTPABHOT 100pa, U3 Yera Mpousiasy Jia je cayde-
CHHIITBO camocTanuu nenukt.*! Kako ucruue Liiderssen,* HajnosHatuju npe-
CTaBHUK OBOT yueHa, OMTHO je Jia JIH je MPpaBHO JT00po 3amTrheHo U y 0JHOCY Ha
caydecHHKa, 11a aKo je OATOBOP IMOTBP/aH, NOTBplyje ce n Ka)KIUBOCT CaydeCHH-
Ka, MaKap He I0CTojaio TIIAaBHO J1e510,* jep caydeCHUK HUje 0AroBOpaH 360r CBOT
nonpuHoca Tyhem nemy, Beh 300r CONCTBEHOT HENMpaBa Koje UCITy HhaBa 3aKOHCKH
oruc. AKIIECOPHOCT je YUCTO (pakTHIKE PHUpojIe;* ocTBApEmHEM JETUKTa O CTPa-
HE M3BPIIHNOIA U caydeCHHKaA ITOCTOje J[Ba CAMOCTAJIHA JIejia y OIHOCY Ha UCTY
noBpey mpaBHor 106pa.* Kako cMarpa, He MOCTOjH HYKHO MeljyCOOHHU OTHOC
n3mel)y ,,IeTMKTa U3BPIINONA U ,,ISNIUKTa cCaydyeCHHUKa'™, 300T Yera je MUIIIbeHha
Ja Tpeba Ka3HUTH M cay4eCHHKa y caMOyOUCTBY,* jep je )HUBOT caMOyOHIIe 3a-
wtiheH y oHOCy Ha JiIa ca cTpaHe/apyra iaumna.*’

VY mehyBpemeny, oBa Teopuja je mocTaia HEMPUXBATJbUBA, YaK U 32 BbEHOT
3ayeTHUKA Liiderssen-a, a mpurosopa je Hexkoiauko.*® Hajupe ce KpuTuKyje TO
mITo OM MOKYIIaj MOACTPeKaBamba MpeCcTaB/hao caMo MPUIPEMHY Pajliby Hame-

4 K. Luderssen, Zum Strafgrund der Teilnahme, Nomos, Baden-Baden 1967, 119.

4 Tlopen Liiderssen-a, 3actymnao jy je u Schmidhduser; noaylie, ca JeTMMAYHO JAPyTadyrjuM
00J1a3J10)KeHEeM 1 OJICTYTIajyhuM pe3ynTaTuMa, Moy T HeKaXIbHBOCTH CaydeCHUKA 3a IIPaBH I10-
ceOHM IEeJUKT, jep BUMe 3amTuheHo 1o0po exTpaHeyc He Om HU Morao jaa noBpeau. E.
Schmidhiuser, Strafrecht / Allgemeiner Teil, 1. Aufl., Mohr, Tibingen 1970. YV mehyBpemeny,
Schmidhduser je mpuszHao na 3axoH y § 28 Abs. 1 StGB momnasu on merose KaXmBUBOCTH. OBHME
je mocpeaHo MPU3HA0 U Hecariacje OBaKBOT CXBaTama ca 3aKOHCKOM peaHoIIhy, ITo 0BO MOMMa-
I YNHH BHIIE IPABHOMOIUTHYKUAM IPOrpaMoM, Heroiu yBpctom Teopujom. M. Wolff-Reske, 99;
C. Roxin, LK I, 109.

4 M. Wolff-Reske, 99.

44 K. Luderssen, 137.

45 M. Welz, 26.

46'Y HeMauKOM KPUBHIHOM IPaBY, HACYIIPOT PEIIEY Y CPIICKOM TipaBy (wian 119. K3 — Ha-
Bohere Ha caMOYOHCTBO U IIOMarame y caMoyOHCTBY), CAyYeCHHUILITBO Y CAMOJIHIICHY )KHBOTA
HUje KaXX’BUBO. Bumte o Tome: 1. Mapkosuh, ,,I'panune nomarama y caMoyOHUCTBY ITpeMa HeMad-
KOM KpHUBUYHOM TIpaBy”’, Citipanu iipasnu scusoiu 2/2016, 157-168.

47 Kputuuno o oome: M. Welz, 26. On yka3syje Jia ce 0BO CXBaTame He MOKJIana ca HemMau-
KHM 3aKOHCKHM PEIICH-EM, a J1a ako Liiderssen ey 1a 3aJ{pXKH pe3yaTaT KaKEBUBOCTH 3a yIeCTBO-
Bame Y CYHIIUIY, MOPA J]a C€ PEeyCMepH Ha HHCTUTYT IMOCPETHOT N3BPIINOLA, YNME OH/IA U3Ta3H
u3 cepe caydecHumTBa (jep je HOCPEAHU U3BPIIUIIALl BPCTA H3BPLIMOLA).

48 M. Welz, 26.
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paBaHe MoBpeIe MPaBHOT A00pa, Te TUME penaTuBu30Bao oapendy § 30 I StGB;*
Te J1a OM ce OTIYHO OfIBajarke OJ1 Hauesa akleCOpHOCTH de lege lata Mopaiio
Om0anuTH, Tj. 1a Ce aKIIECOPHOCT MOXKE caMo contra legem 3a00mhu TomITO je
AKIIECOPHOCT MpaBHa, a He (haKTHYKa Be3a,” Kao M MTHOPHUCamhe QYHKIIHje aKile-
COPHOCTH J1a C€ OTPaHUYN KaXBUBOCT (strafbarkeitsbegrenzende Funktion der
Akzessoritdt).’! JenuHa KOHKpETHA 3aCIyra Koja joj ce UIlak Mopa IPH3HATH jeCTe
J1a je MO/IBYKJIa CAMOCTATHOCT eJIeMeHaTa cayYeCHUYIKOT HerpaBa.?

4.2. AKIIeCOPHO OPHjeHTHCAHA TeOPHja MPOY3POKOBAHA

AKIIECOpPHO OpHjeHTHCaHa TEOPHja IPOy3pOKoBama (Akzessoritdtsorientierte
Verursachungstheorie), kao Bnanajyhe cxBatame ca BEJIMKUM OpojeM 3aroBop-
HUKa> M CYICKOM ITPAKCOM Koja jy je TIOTBPIMIIA, OCHOB KaXKEbHBOCTH TIOMararma
BHJIM Y TOJPKaBaky, NOJCTUIIAKY HIIM W3a3UBakby IMOBPEC MPaBHOT J100pa;
CIIMYHO Ka0 YHCTa TEOpHja IPOYy3POKOBahA. 3a pa3TUKY OJ OBE CBOj€ TOTMATCKE
MIPETXOHHUIIE, OB TEOPH]ja aKIIECOPHOCT CTaBJba y MIPBU IUIAH TAKO IITO HEIPABO
Cay4eCcHHUIITBA U3BOJIM U3 HEMpaBa M3BPIITHOUYEBOT JIeNa U 3aHEMapyje CaMOCTalTHE
eJleMeHTe HelpaBa caydecHuTBa. > To, IpyruM pednma, 3Ha4H J1a caydeCHUY-
KO HEIPaBO Y OCHOBH U II0 MEPH 3aBUCH O TTIABHOT feja.>

Cay4ecHHUK y3pOKYyje TJIaBHO JeJI0 OMIIO KPO3 M3a3UBAE OJIIIYKE JIa CE OHO
M3BPIIH, OWIJIO KPo3 PU3NUKY WU TICHXUIKY TOAPIIKY W3BPIIHOILY, 300T Uera je
JacHO Ja cay4ecHHK He TIoBpeljyje HopMy M3 3aKOHCKOT OITHca jieja, Beh ce leroBo
HETPaBO CaCcTOjH y CY/IEIOBarby Y MOBPEIHN HOPME, KaKo je To Tmojacuuo Heine.>
Jpyrum peunma, He KpIIK CAM CayYeCHHK HOPME U3 IOCEOHOT Jiejia KPUBUYHOT
3aKkoH(MK)a, Beh kpiu omamie mpouctuuyhy, y wi. 34. u 35. (omHocHo §§ 26, 27
StGB) canpxany 3a0paHy J1a Ipyror HaBOAU, OJTHOCHO J]a MY IIOMaXke Y TOM
KpICHY HOpMH.>’

49°§ 30 I StGB roBopH 0 KaKEBUBOCTH 1 yOJIa)kaBarmy Ka3He 3a oapelene 00ImKe y4ecTBo-
Bama y Aeiy.

S0 R. Ingelfinger, 116.

S1C. Roxin, Zum Strafgrund der Teilnahme, Beitrdge zur Rechtswissenschaft, Festschrift
fiir Walter Stree und Johannes Wessels zum 70. Geburtstag, C. F. Miiller, Heidelberg 1993, 365.

52 M. Wolff-Reske, 100.

53 H. H. Jescheck, Th. Weigend, 685; G. Stratenwerth, L. Kuhlen, Strafrecht Allgemeiner
Teil: die Straftat, 5. Aufl., Vahlen, Miinchen 2004, 298.

54 M. Wolff-Reske, 100.

55 H.H. Jescheck, Th. Weigend, 685. V tom cmucny u Stratenwerth/Kuhlen: ,,Canpxuna
cay4ecHHYKOr HempaBa oapelyje ce mpuMapHO mpeMa Herpasy jeja y KoMe ce yuectByje.“ G.
Stratenwerth, L. Kuhlen, 298.

56 OH je Ha3uBa jour u TeopujoM noxactuiama (Forderungstheorie). G. Heine, Schonke/
Schroder, 489.

7M. Welz, 28.
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Ho, a1 oBa Teopuja HUje UMyHa Ha KpuTHKE. [IpuroBapa ce 300r mpeHarma-
IICHE aKI[ECOPHOCTH, 0€3 HeHOT OJMXKET JOrMaTCKOT 00jalllkhetha, YUMe CE, KaKO
cmarpa Nikolidakis, mpubinmkaBa eKCTEH3UBHOM ITOjMY u3BpItvona.>® Renzikowski
ce HaJoBe3yje Ha OBy KPUTHUKY, cliounTaBajyhu aa ce TuMe 3aHeMapyje onpely-
jyha ¢yHKIIHja HOpME MTOHAIIamka 3a CAyIeCHUKA, jep Ce MPOTUBIPABHOCT YHHHU
3aBHCHUM OJI OKOJIHOCTH KOje HACTYIajy TeK HAKOH 3aBpIIETKA Cay4YeCHUKOBOT
nmonpuHoca.” Yipasssame MoHAIIAmkEeM ex post, Mel)yTuM, HemMa MHOTO cMrcia.0

VY BEeHOM KOHTEKCTY je po0IeMaTHYHA HEKAXKbHBOCT areHTa MPOBOKATO-
pa,’! rme 61 ce MOTJIO paIuTH O CAYYECHUINTBY Y TIOKYIIajy; Tj. re 61 ce KOH-
CTUTYHCAaJa K&KIUBOCT CXOAHO OBOj TEOPHjH.

Kako Roxin unycrpyje, IpexuBelia )pTBa MOKYIIAHOT JINIICHA )KUBOTA Ha
3axTeB OM Mopana j1a Oyne KaxmeHa 300T MOoJICTPpeKaBama, jep je Apyror (yuu-
HHOIIa) HaBeJIa Ha MPOTHUBIIPABHO JeIT0 TTpenBuleHo 3akoHoM. HecmopHo je, mehy-
THM, J1a IOACTPEKay He MOXKE Jia HalaJHe CBOja COICTBeHa 100pa. OBUMe HUje
MOCTAJIO jaCHO Jia MPOTHUBIPABHOCT CAy4YEeCHUIIITBA MMOJPa3yMeBa Jia Off CTpaHe
u3BpIHona nospeheHo 1o6po mopa aa Oyze 3amtuheHo u mpeMa cayuecHHKY.%
Hajzan, akmiecopHo oprjeHTHCaHA TEOpHja POYy3POKOBAa HE MOXKE JIa Py KU
00jallbehe HH Y MOTJICAY HYXKHOT cay4eCHUIITBa. %

4.3. Teopuja aknecopHOr HaNaa Ha MPaBHO 100po

CBe nmpu3HaTHja TEOpHja aKLECOPHOT Hamajia Ha npaBHo 100po (Theorie vom
akzessorischen Rechtsgutangriff)® mpencTaBiba CII0j YUCTE M aKIIECOPHO OPHjeH-
TUCaHE TeopHje MPOY3POKOBama. RoXin, HeH TBOpAll, OIHCY]e je Kao ,,aKLECOPHU
Hara Ha 3aKOHCKMM OITMCOM 3arTrheHo mpasHo 106po®.%

Ona npencraBjba KOMOMHALIN]Y YU€Hba, jep MoJa3u Of aKLECOPHO OPUjeH-
THCaHE TEOpHje MPOY3POKOBaMA, aJTH HEMIPABO CAyYECHUIIITBA HE U3BOJU UCKIBY-
YHMBO M3 HEMpaBa INIABHOT Jea, Beh yKkibyuyje U Jia JiM je cay4eCHHK ITOBPEIHO

58 M. Nikolidakis, 45.

39 MuCIH ce Ha JJOBPIICHE PAbe H3BPIICHA IIABHOT YUHHHOLA.

60 J. Renzikowski, 42. Wolff-Reske KpUTHIH IPEHATIANIEHOCTH aKIIECOPHOCTH JIO/Iaj€ 1a Ce
THME aKIEHAT CTaBJhba Ha HEBPEAHOCT MOCIE/HIIE, 0K CE JAHAC CPXK KPHBUYHOT HEMPaBa BUIH
IpeBacxoaHo y HeBpeaHocTH paame. M. Wolff-Reske, 100.

! Bumte o Tome: D. Fischer, Die strafrechtliche Problematik des polizeilichen Lockspitzels,
Bonn 1982; W. Mitsch, Straflose Provokation strafbarer Taten, Schmidt-Romhild, Liibeck 1986;
0. Schoepke, 18; H. Jopanuesuh, 362.

%2 B. E. Samson, SK, 9.

03 J. Renzikowski. 42.

64 M. Welz, 29.

%5 HasuBa je jour 1 MeIoBuTa Teopuja npoyspokosama. C. Roxin, LK 1, 112.

% Ibid. 3actymna je u Geppert. B. K. Geppert, ,,Die Akzessorietét der Teilnahme (§ 28 StGB)
und die Mordmerkmale®, Jura 1/2008, 35.
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mpaBHO 100pO KOje je Uy OAHOCY Ha hera Omio 3amtuheno,®’ Tj. oHa moas3u
JICIIOM Of ypauyHaBamka U3BPIINOYEBOT HEIIPABa, JICJIOM O]l CAMOCTAIIHUX eJeMe-
Hata. Tume nzberasa jeTHOCTpaHOCTH 00€ Teopuje. Be3nBameM 3a HEMPABO TIIaB-
HOT JIeJia, TIOIITYje 3aKOHOM YCTaHOBJbEH ITPHHIIUI aKIIECOPHOCTH; BE3UBAHEM
3a yCIIOB J1a je oBpeheHo mpaBHO J00po O6mito 3amTuheHo U y OJHOCY Ha cayde-
CHHUKa M30€eraBa MambKaBOCTH aKIIECOPHO OPUjEHTHUCAHE TEOPH]E MPOY3POKOBama.®®
VYuecTBOBamE y IIABHOM JICNTY HHje JOBOJbaH, alld jeCTe YBEK HEOIXOJIaH yCIOB
3a cay4eCHUKOBY KaKiHBOCT.%® 3axTeBOM 3a akiiecopHouihy ce omoryhyje KoH-
TypHUCAhE TE KaXKEbUBOCTH; FbeHO HEOTPAaHMUCHO [IIMPEHe N30eraBa ce Be3nBambeM
3a rJIaBHoO JeJ10.””

MelhyTum, HEe MHUCIIE CBH Ja je OBaKaB CII0j KoMIaTHOwMIaH. Bloy oBOM yde-
Iy Ipedailyje 1a HempaBo cay4YeCHUIITBA MPAKTUYHO CKJIAlla U3 JBa XeTeporeHa
JleNla ¥ J1a 3aTO He J0JIa3u 10 ,,jequHcTBa Buter pena“’! Keller 3amepa m1a areunt
MIPOBOKATOP yIPOKaBa IMPABHO JOOPO; YKOIUKO j& BaKEHE HOPME Y3APMAHO Hhe-
HUM 3aM04ETUM TPEKOpaueHheM, OHJIA je IPYIITBEHO MPU3HAE PaBHOT 100pa
YI'POXKEHO, 11a YTOJIMKO YMHUIIIJbAjHO MOJICTUIAE MTOKYIIIaja O] CTPaHE MPOBOKa-
TOpa MPENCTaB/ba YIPOXKaBamke MPaBHOT 100pa.”> Roxin Ha OBY U3HETY KPUTUKY
OJIrOBapa Ja je IPOBOKATOP Y OUMMa JbYIH ca CTpaHe OpaHuUIIall BaKeHha HOPME;
OH TIPaBHO J00pO He yrpokaBa, Beh ra yKeln 3alTUTHTH. 3

Hajzan, u Hoyer npuroBapa oBOM y4ekby, aJIi HyJIA OJIMaX U PelIcHkhe. YIp-
KOC Roxin-0BOj TBPIHU Ja j& jelHa O MPETHOCTH OBE ITOCTABKE J1a HE PEMETH
JEAMHCTBO OCHOBA KaXXHLMBOCTH, OHO Ha JIPYTH TOTJIEA HUje HeTakHyTo. [Toma-
rame U MOoACTPEeKaBame, HaMMe, HeMajy UCTH Ka3HEHHW PacIloH (moMarame je y
HEMauyKOM IIpaBy, 00aBE3HH, a y CPIICKOM MpaBy (paKyJITaTUBHUA OCHOB 3a yOa-
KaBame Ka3He), MITO 3aXTeBa JOAATHO 00jallIibemhe ako Ce JKEIH OCTaTH TIPH je-
JIMHCTBY OCHOBA KaXKHaBamwa. Hoyer ra'y HaCTaBKy MpyKa: MOJCTPEKaBame, 300r
BuiIre 3anmpehene ka3He, Mopa jade n1a ,,JIorToIn" 3ajeTHUYKH OCHOB KaKEbUBOCTH
HETO0 MoMarame, 1o he ce moctuhu Tako MITO Ce HEMPaBO IIABHOT JIeJIa JISJIH Ha
HETIPaBo pajibe U Herpaso nocieaute.’* [lomro noacrpekay omrydyjyhe yrude

67 C. Roxin, LK I, 105; G. Jakobs, 219.

%8 0. Schoepke, 24. Hexa)XiBUBOCT HY)KHOT CaM3BPIIMIIALITBA HUje BUIIE MPOOIeMaTHIHa,
jep ce oBie He moBpeljyjy mobpa koja cy 3amTuheHa y oqHoCy Ha caydyecHuka. OTnaaa u mpooie-
MaTHYHOCT HEKa)XXIbHBOCTH arcHTa IPOBOKATOPA, jep OH HE JKEIM MOBPEAY IPaBHOT 100pa; OH
JKEJIM CaMo Jia IPUBE/e YUYHHUOLA JINIY IPaBJe U [a y MOCICIHEM MOMEHTY H30erHe HoBpe1y
paBHOT 100pa.

% Vrop. C. Roxin (1993), 381.

70 C. Roxin, LK I, 106.

7I'R. Bloy (1985), 253.

72R. Keller, 172.

73 C. Roxin, LK I, 107.

7 A. Hoyer, SK, 10. Cramer oBy nozienny nipukasyje kao Bianajyhe cxsarase. P. Cramer (2001),
Schénke/Schroder, 489.
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Ha OJUTYKY M3BPIIHNOIA a yYUHU KPUBUYHO JEJ0, ypadyHaBa My ce, Iope]] He-
npasa Mocieauie, 1 HelpaBo paame. Hacynpot memy, moMarad HUje yKJbYyUeH
y JIOHOIICH-E OITYKe, [1a My Ce He IPHITHICYje HeTIPpaBo paame, Beh ,,camMo™ HerpaBo
HOCTICAMIIC jep OH CBOjUM JICJIOBAKEM MOACTHYE HCHO HAacTymame.”> 360r Tora
ce moMarady Ha Kpajy KpajeBa ,,[IpHITICYje Mambe HelpaBa“, auMe ce o0janrmana
moryhHoct/00aBe3a ybaxaBama berose Kasse.’o

5. IPUHIIMIT MTHTEH3UBUPABA KAO OCHOB KAXKBNBOCTU

KaxmuBo nomarame hie moctojatu kaja je moBpeay mpaBHOT 100pa, Koja je
MPOY3pOKOBAHA TIIABHUM JIEJIOM, OMOTYNHJI0, TI0javyalio Wilk OJaKIIaio U3BpIle-
€ TJIABHOT Jieia (MPUHLKMI UHTEH3UBUpaAha), cMatpa Samson. OH monasu of
¢dyHKIIHje HOpMH, Koje 00yXBarTajy camo OHE CilydajeBe y KojuMa, Obapem mpemMa
MpeCTABH YUYUHHUOIIA, TIPETH Toropiname objekta aena.’’ Tomrto he cBako mpas-
HO 71000, MOy T KUBOTA, IPE WM KACHHU]E HECTATH, MIPABO HE MOXKE TO Mpora-
Jame y eJOCTH Jia cripeuu, Beh Moxke camo J1a cripeds Jia ce Taj MOMEeHaT Aecu
panuje, 1a ce nomepu yHanpea.’® OH MOCIeaUIly BUAM Kao TOTOPIIahe [IaHCH

7 Ipemuaa ce Hoyer Ha OBOM MECTY He OaBH ICHXUYKHUM IOMArambeM, OHO Ce HITaK yKIiama
Y BErOBO Pa3MUIIbABE, jep ICUXMYKUM IIOMarambeM CayueCHHK CaMo ojayaBa OJUIyKY Ja Ce H3-
BPILIH JICJIO WIIM OTKJIatha MOCIe/[Hhe AUIIeMe ITIABHOT YYHMHHUOLIA, aJld HE CTBapa OJIYKY J1a Ce OHO
u3Bpuk. Hu Koa MCHXUUKOr omarama ce, JAakie, HelpaBo pajme He y3uMa y 003up. Tako O.
Schoepke, 25,26.

6 A. Hoyer, SK, 9-11. OBuM IJIaBHUM TeOpHjaMa MOXKEMO J1a 10JaMo 1 audepeHiupajyhe
rnequinte Heghmanns-a. OH je, HAaUMe, CXBaTama Ja MOACTPEKaBabE U IOMarame Y OCHOBH MMa-
jy moTnyHo pasinuute cTpykType. [lomarame je cynenoBame y Jely, 0K je MOJCTpeKaBame
HHHLIpae Jieia 6e3 Jajber yuecTBOBamba y lbeMy. CXOHO TOME Ce pa3jinKyje HempaBo MojCTpe-
KaBamba 0] HelpaBa noMarama. [Ipema memy, moMarame mnosefiaBa OMacHOCT Jiesia 1 y3poKyje
JIOIaTHO YT POXKaBakbe IPABHOT 00pa, JOK MOACTPEKaBake CTBAapa KOHKPETHY OIACHOCT I10 MpaB-
HO 100po, jep U3BPIINOIA JOBOIM JI0 TOTA /1a CIIpoBe/e ¢BOj Hamaa. [lomarau ce kaxxmaBa, jep je
poOro IPYIITBEHY H30JIaLl1jy U3BPIINOLA (HEMPABO PaJIihe) U IITO CE TO MOKa3ao Kao nmosehame
ONAaCHOCTH KOJl KOHPEKTHOT TTIaBHOT Jiena (Herpaso nocienune). M. Heghmanns, “Uberlegungen
zum Unrecht von Beihilfe und Anstiftung®, G4 2000, 477, 478, 482. [IpoTHB OBaKBOI CXBaTarba
MOT'y ce U3HEeTH (HajMame) Tpu apryMeHTa. Hajipe, Baxke OHH IPUTOBOPH KOjU Cy OUIIN U3PEUCHH
Ha pauyyH TEOpHje IC3UHTErpalltje, Ha KOjy Ce OBO CXBATambE jeAHIM JICJIOM ociama. Jlabe, Hegh-
manns ce KOHIGHTPHILE Ha OIIACHOCT KOja je HaCTYIMJIa MIIK Koja O Morjia ja HacTYIH, IITO
M3a3¥Ba MPUBH/ K&KUBOCTH 3a TIOKYIIA] U IPUBU/ 1A j¢ HEIPABO CayUYEeCHUIITBA Y TIOTIYHOCTH
€aMOCTaJIHO, UTHOpHIIYNH HAaYes0 aK[ECOPHOCTH 1 OfIaTIie TPOUCTHYYNy BE3y ca IIaBHHM JCIIOM.
HarmoceTky, pa3iu4yuT paciioH Ka3HHU He OnpaBjiaBa Au(EpeHIHPAHO PEIICHE, TOLITO HoJIa3Ha
Tayka Teopuje Tpeba aa Oye calpKHMHA KPUBHYHOT Jiesia U3 MOCEOHOT Jiea y KOMe Cay4eCHUK
cyzenyje. ITogcTpekay ce KaKimbaBa Kao H3BPIIMIIALl U3 pa3jiora PeHepaIHe IPEBEHIIH]e, jep OHaj
Koju nmokpehe kay3anHu TOK Tpeba aa Oyze Apyradnje CAaHKIIMOHUCAH O] OHOT KOjH C€ TOM TOKY
KacHHUje mpukibydyje. M. Welz, 32, 33.

7TE. Samson (1972) 134, 102.

8 Ibid., 98.
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3a OTICTaHaK IpaBHOT 100pa (Ha mpuMep, Kox yorucTsa Ou rmocienuiia 6muia ckpa-
heme )KUBOTA; KO KPUBUYHHUX JIeja Te Ce He paji O YHUIITEY, Beh o omrtehe-
WYy, nocieauia Ou Ousa nopehame MITETE), YMME UHUPEKTHO y3UMa y 003U
XHTIOTETHIKE Pe3epPBHE y3POKe, jep 3abpaHa paame He O MOTjIa BHIIE 1a 00e3-
Oeu JeOTBOPHY 3alITUTY 00jeKTa paarmbe ako OM MOCIeANIa HACTala Y HCTO
BpEME Y KCTOj MepH 300T pe3epBHUX y3pOKa U 0e3 momaravke pajambe,”” mTo Ou
3HAYMIIO HEKKEHUBOCT Tomaradga.®’

OBO ce ucnpassba MPUHIKIIOM MPEy3uMama.’! YKOIUKO pe3epBHU y3POK
YHHHM JICO TJIaHa Pe3ePBHOT YUYUHHUOIA, a HE TIPUPOIHOT Kay3aluTeTa, OHJa 3a-
OpaHa Ba)Ky 3a IoMarava M OHJIa KaJia je CyI0rHa MpaBHOT 100pa IIaHOM y3pOod-
HOT YYMHHOIIAa HOHAKO 3aneyahena,’? jep mpaBo He Tpeba 1a oycTaHe ako MOKeE
jour Ja MmoKyIua CBOjuM cpeacTBuMa (HopMama) Ja crace odjexar aena.® Ympo-
mrheHo peueHo, nako Aenyje aa he ce moBpesa ,,MOHAKO TECUTH , TO HE CIIpedaBa
MPaBo Jia MOKYIIA J1a MPYXKH 3alITUTY ToM J00py. CTora je momarad cTame npas-
HOT J0Opa moropiao He Kaja Ou To cTame 0e3 BeroBe paime OuIo HeKo 0oJbe,
Hero Beh oHza kama 6u To 10OpO OMIIO CTIaceHo Ja Cy OH M CBH IPYTH c€ TIPUIP-
JKaBaJI 3aIlITUTHUX HOpMK.3* OnpaBame 3a 3a0paHy HEroBOr MOHAIIakha H3BO-
I Ce, IaKJie, U3 Tora Jia Cy M Pajiibe Pe3epBHOT yunHHoIa 3abpamene.®

6. YMECTO 3AKJbYUKA: IOJATHA KPUTUKA
N3HETUX CTABOBA

[Iparehu penocien kojum cy Teopuje 0 OCHOBY Ka)KEbMBOCTH U3JIaraHe, Mo-
KeMo J1a jjonamo cienehe.

Teopuja 0 yduecTBOBawY y KpUBUIU TIpeBula cl1000IHY BOJBY M3BPIIHOLA,
YHMe HeTupa HHIMBHyallHY, CyOjeKTHBHY OATOBOPHOCT M3BPIINOLA, TIOCTABIba-
jyhu ra xao Hekora ko ce oaBeh Jako MoXke YIUIETH Y KPHBHYHO JIEJI0, 3aIIpaBo
oOphyhiu THME HauesI0 aKIIECOPHOCTH, TAKO JIa cajia Jeyje Ja keroBa oJroBop-
HOCT 3aBUCH OJ] OHOT'a IITO je yYuHHO caydecHUK. OHa Beh 3ana3u u3BecHH ma-
TEpHAIN3aM, KOjU OJ[pHYE TJIABHOM YUYHHHUOILY KPHBHYHOT JleJla CAMOCTAJTHOCT Y

" Ibid., 115. OBa TeopHja ce OJHOCH U Ha U3BPIIMIAYKE PaIbe.

80 B. Schaffstein-oB npumep ca MepieBMHAMa Ha cTpaHuiy 114.

81 [IpuHIHUI TIpey3uMarba ce Ha3uBa Tako, jep noMarad Ipey3uma paamy (JOIpuHOC) Koja
je 3abparbeHa 3a M3BPIINOLIA, LITO j¢ KAXKIBHBO YakK U KaJja O IocieAnIa HacTajla Ha NCTH HaYlH
J1a je XUTIOTETHYKY PE3CPBHY pajiby MPEay3e0 YUnHHUIIALL

82 E. Samson (1972), 137.

83 M. Baunack, Grenzfragen der strafrechtlichen Beihilfe: unter besonderer Beriicksichti-
gung der sogenannten psychischen Beihilfe, Duncker & Humblot, Berlin 1999, 78.

84 E. Samson (1972), 139.

8 Ibid., 142.
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pacyhuBamy, punucyjyhu My oITMKe HAWBHOCTH, YAME CAyICCHUKOBUM pPaJi-
HBaMa Jiaje Ha BeheM KpUBHYHOIIPABHOM 3HA4ajy HEro IITO OHE TO 3ahCTa jecy.
Hpyra Teopuja ca KOPYHIIHOHUM €JIEMEHTOM, TEOpPHja YIeCTBOBabA Yy He-
MpaBy, KOPUCTH HEyOOIMUEH T0jaM COLIMjaTHe Ie3UHTErpalyje Koju, Ap>kehu ce
oIlBajarka O APYIITBA U JaJbe pa3BHjajyhu ce, Moxe aa ,,3alje™ y mojbe HempHja-
TEJHCKOT KpuBHYHOT TpaBa.t® [Tope Tora, 0Bo yuere HUje y CTamby Jia JOrMaTCKH
objacHM moMarame kao o0nuK caydecHuInTea.!’ OHO MITO CBaKaKo MOXE Ja Ce
YUHHH, TO je ]a C€ CTEIIEH KBapemwa, KOpyTIHje y3Me y 003Up NPUITHUKOM OJIMe-
paBarmba KaszHe.®®
Kon Teopuje koja 3a OCHOB MMa COJHMAApUCAIbE, IOCTaBIba CE MUTAE Hhe-
TOBOT TI0jMa, TTIOCEOHO HETOBE TPAHUIIE Y OTHOCY Ha HEYTpajHe padme Koje He
3aciyKyjy KpUBUYHONPaBHY peakiiujy. HejacHe KOHTYpe BOJIe Ka FberOBOM TyMa-
Yerby Marbe 0 TIPEABUINBIM ITpaBUINMa, a BUIle 1o ocehajy. He mokasyjy Hu cBU
(MOTEHIIMjaJIHH) CAyYSCHUIM UCTH CTEIICH COJIUIAPUCakha, TAKO Ja je TY HYKHO
CTeIIeHOBamkE (Y TOM CMHCITY Tpeba OHaa 00jaCHUTH pa3InuKy yV KaXKmbaBamy He-
yCIIeJIoT TioMaraya ¥ HeycIesor nojcrpekaya). Micto tako, HaBeJin cMO IpuMep
r71e je Moryhe y4ecTBOBame y U3BPIICHY Jeiia, aJli T CoThaapucama Hema, Beh
Ce€ OHO BpIIIM Ha HEKW HAYWH ,,[IPOTHB BOJbE CAyUYECHUKA™ (MAKO Ce, YHMHCHHIIA
je, BPIITH 1 TO je OHO IITO he ce pauyHaTH). Y TOM CMHCITY, TEOpHja J1aje TPEITHOCT
YHYTpallkbUM OKOJIHOCTUMA KOje MHAue HUje JIAaKO J0Ka3aTH, a TO TOCTaje joIn
TEXe YKOJIIMKO HETOB IIEHTPATTHHU T10jaM ,,coTuaaprucame’ Huje onpel)eH.
[IpoGnem ca CaMCOHOBOM TE€OPHjOM MHTEH3UBHUPamba OIJIe/ia Ce y TOME IITO
Herupa MOryliHOCT KaKEHBOT MPEYy3UMaha JJOMPUHOCA KaJia j€ Pe3ePBHU YUHHH-
nan Beh mpeay3eo cBe ITO je HEOMXOHO Aa Johe 10 MOCIeAnLIE, jep cy Ty, cMaTpa
OH, JIejcTBa YUNHHUOUEBE paame Beh mpupomHokay3amHo ,,peoapehena”, cimmano
yTUIay Ha MpupoaaH Tok norahaja® (kaxa je yruiaj 6e3 edekra, oTyma Heka-
XBUBOCT). OBaKBO M3jeHauYaBame Hehe OMTH ommpaBIaHo Kaja IJIaBHU YIUHUIIAI]
JlaJbl TOK Jioralaja mpemycTy JoOpOBepHUM TpehuM TUIMMa, OJTHOCHO Y HIHPEM
KOHTEKCTY TJIENAHO, TO CE HE MOJKE M3jeHAUNTH ca IIPUPOIHUM TOKOM forahaja.””
HauenHo je npo0sieMaTHYHO U y3UMambe y 003Up XUIIOTETUYKOT Kay3aJINTeTa,
jep ce mocennia KpUBUYHOT Jiejia TOBPEE CACTOjU Y YHUIITEHY UIH omTehemy

86 B. L. Greco, Feindstrafrecht, Nomos, Baden-Baden 2010 u 1. Markovi¢, The New Concept
of Criminal Offenses of Terrorism in Serbian Law in the Context of Enemy Criminal Law, Archi-
bald Reiss Days, Beograd 2015, 301 — 306.

87 [TojaM coOIMjaTHOT HHTETPUTETA Kao TIPaBHO J100po yrpoxkasa oxpeheHoct obnuka cay-
gecuumrsa. M. Wolff-Reske, 98.

88 Ibid.

89 E. Samson (1972), 144. OBaj npuroBop ce OJHOCH Ha IIPUMEP Ca TEMITUPAHOM OOMOOM,
e Samson HeTUpa KaXXBIUBOCT 00aBEIITEHOT ITOMarava Koju je mpey3eo ol HeymyheHor momiTa-
pa makeT y KOM ce Hajaszuja TeMIupaHa 6oM0a M OZHEO je MPEeoCcTaauX Imap MeTapa OJ Kaluje
JIBOpULITA 10 Yla3HUX Bparta kyhe. /bid., 171.

%Y tom cmuciy 1 M. Baunack, 78.
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objeKTa paame, a He y TIOTopIlIamky HBeroBUX mancu orncranka.’! O6jekT paambe,
Makap OMo IpeJ] yHUIITSHEM IPUPOIHUM Iy TEM, U 1aJbe Y>KUBa IPaBHY 3aILUTHUTY,
TaKo Ja je CBaKM 3aXBart, YKJbyUyjyhu OHaj KOju HE MOropIiaBa kEeroBy CUTYaIlH-
jy (mako nenyje na je ,,cBejeiHo™), 1 nasbe 3abpamen.”? XUMmoTeTHUKU Kay3aIuTeT
HE MOJKE J1a YIHHHU CIIOPHUM KPHUBHYHOIPABHH 3HAYaj 3aMCTa OCTBAPEHOT PH3H-
Ka (omacHocTn).”

Kox Tpehe rpyme Teopuja, Teoprja Ipoy3poKoBama, KJByIHH j€ TIojaM ak-
necopHoctu. TeopHja o aKLiecOpHOM Hamaly Ha MpaBHO 100po HajO0Ibe 00jalImba-
Ba MEXaHHU3aM U PUPOAY OCHOBA OATOBOPHOCTH caydecHnka. OHa ce Tpyau aa
npoHalje KOMIIPOMUC, a HCTOBPEMEHO MMa U ,,JOAATY BPEAHOCT YTOIUKO ILTO
00jeKTHBHO ypauyHaBambe YMHN IPUXBATIBUBIM 33 Cay4ECHHIITBO KPO3 PU3HA-
e CAMOCTAJTHUX eJIEMEHATa cayYeCHUYKOT HerpaBa.’

OmHo mTo cBakako Tpeda 1a ce nMa y BUAY KaJla ce TOBOPH O OCHOBaMa Ka-
JKIbMBOCTHU Cay4yeCHHMKa, Y HallleM CJIydajy Mpe cBera rnomarada, jecTe 3Hauaj
Havela aK[eCOPHOCTH, Tj. 3aBUCHOCTH Cay4eCHHYKOT HeTIpaBa o/ M3BPIIHOYEBOT,
HITO YKJbY4Yyje Yy ceOu Hernpame BeroBor caMoCTaIHOT KapakTepa. Moske ce pehu
Jla Cay4eCHHYKN OCHOB Ka)KEbHBOCTH, IITO IPECINKAHO BaXKH U 32 HETOBY OZT0-
BOPHOCT, y IPBOM KOpaKy OMBa akKTUBUPAH BE3UBAHEM 32 HEIPABO IJIaBHOT yUH-
HUona. J[pyru kopak oriezna ce y ibHX0BOM JOIPHHOCY KPO3 CYAEIOBAKE Y AETY.
Kako je Beh momenyTo, feno n3BpIInoLa je Hy>KaH, aji He U JOBOJbaH YCIIOB.

HamocneTky, mpuroBop koju je yryheH oBOj TEOPHjH Ja Claja XeTeporeHe
eJIeMeHTE HHje oJl O[Tyuyjyher 3Hauaja cBe 10K TeopHja MpyrKa HajMambe CIIopHa
pelIema y rmoriey OCHOBa KaKIbHBOCTH CaydeCHUINTBA. buxoB oHOC He Mopa
OWTH MOTIIYHO XapMOHUYaH; OUTHO je Ja ce J0JIa3H 10 KOXEPEHTHOT U IpuMe-
IBUBOT pemerma.”
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The Punishment Ground of Complicity in the Stricter Sense,
with Special Regard to Aiding and Abetting

Abstract: In this paper, the seven most imporant opinions about the punish-
ment ground of complicity in the stricter sense, with special regard to ading and
abetting, have been presented and critically assessed. This involved the following
doctrines: The Theory of Participation in the Guilt, the Theory of Participation
in the Wrong, Solidarity as Punishment Ground, the Pure Theory of Causation,
the Accessoriness-Oriented Theory of Causation, the Theory of the Accessory
Attack on the Legal Good, and the Intensification-Principle. Lastly, additional
criticism, beyond the officially acknowledged critical voices, has been expressed.
It was concluded that the least controversial and at the same time the theory
closest to the legal text, therefore the most acceptable one is that of the Accessory
Attack on the Legal Good.

Keywords: Theories on Punishment Grounds. — Complicity in the Stricter
Sense. — Corruption Theories. — Solidarity. — Theories of Causation. — Accesso-
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Der Strafgrund der Teilnahme im engeren Sinne,
unter besonderer Beriicksichtigung der Beihilfe

Zusammenfassung: In der Arbeit wurden die sieben wichtigsten Meinungen
zum Strafgrund der Teilnahmeformen im engeren Sinne, insbesondere der Beihilfe,
zundchst vorgestellt, um danach kritisch hinterfragt zu werden. Hierbei geht es
konkret um folgende Lehren: Schuldteilnahmetheorie, Unrechtsteilnahmetheorie,
Solidaritdt als Strafgrund, Reine Verursachungstheorie, Akzessoritdtsorientierte
Verursachungstheorie, Theorie vom akzessorischen Rechtsgutangriff und das
Intensivierungsprinzip. Zum Schlufs wurde zusdtzliche Kritik an den genannten
Lehren geduflert. Als Fazit wurde festgehalten, dass die am wenigsten umstrittene
und dem Gesetzeswortlaut naheliegendste, demnach die akzeptabelste die Theo-
rie vom akzesssorischen Rechtsgutangriff sei.

Schliisselworter: Strafgrundtheorien. — Teilnahme im engeren Sinne. — Kor-
ruptionstheorien. — Solidarisierung. — Verursachungstheorien. — Akzessoritdt. —
Intensivierung.
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