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ДЕ КОН СТРУК ЦИ ЈА РИМ СКОГ ПРА ВА И  
КОН СТРУК ЦИ ЈА ПО ЗИ ТИВ НОГ ПРА ВА*

Сажетак:Tумачењe рим ско прав них из во ра не по сред но ути че на ства-
ра ње по зи тив но прав ног по рет ка. У исто ри ји су се до са да из дво ји ла два 
основ на ту ма че ња рим ског пра ва ко ја су пре то че на у два ко дек са: фран цу-
ски Гра ђан ски за ко ник из 1804. го ди не и не мач ки Гра ђан ски за ко ник из 1900. 
го ди не. Два ко дек са на су штин ски дру га чи ји на чин утвр ђу ју при ро ду ко лек-
ти ва и уре ђу ју ње го во де ла ње у прав ном про ме ту. По не мач ком Гра ђан ском 
за ко ни ку ко лек тив има ап стракт ну при ро ду због че га до би ја ста тус прав-
ног ли ца ко је не по се ду је соп стве ну во љу већ у прав ном про ме ту уче ству је 
пре ко за ступ ни ка. Ал тер на тив но ре ше ње по и ма ња ко лек ти ва и ње го вог 
де ла ња при сут но је у фран цу ском Гра ђан ском за ко ни ку ко је се те ме љи на 
из вор ном рим ском схва та њу да ко лек тив (на род) има кон крет ну при ро ду и 
да га чи не кон крет ни по је дин ци ко ји уче ству ју у фор ми ра њу је дин стве не 
во ље ко лек ти ва. Две раз ли чи те кон цеп ци је ко лек ти ва и ње го вог де ла ња од-
ра зи ле су се на схва та ње ин ди ви ду ал ног прав ног де ла ња ка да се по сао пред-
у зи ма по сред ством дру гог.

Кључнеречи:рим ско пра во, ту ма че ње, не мач ки Гра ђан ски за ко ник, 
фран цу ски Гра ђан ски за ко ник, за сту па ње.

1. УВОД

Раз ли чи та суд би на Ис точ ног и За пад ног рим ског цар ства од ра зи ла се 
и на раз ли чит раз вој рим ског пра ва и ње го вог из у ча ва ња. До но ше ње Ју сти-
ни ја но ве ко ди фи ка ци ја у 6. ве ку пред ста вља ло је пре лом ну тач ку у бу ду ћем 
раз во ју пра ва кон ти нен тал не Евро пе. У Ис точ ном рим ском цар ству на теме-
љу Ју сти ни ја но ве ко ди фи ка ци је раз ви ја се ви зан тиј ско пра во пре вас ход но 
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кроз за ко но дав ну ак тив ност ца ре ва.1 Рим ско пра во на те ри то ри ји За пад ног 
рим ског цар ства на кон ње го вог па да 476. го ди не до жи вља ва кри зу. У усло-
ви ма на ту рал не при вре де и фе у дал ног пар ти ку ла ри зма ка рак те ри стич ним 
за вар вар ске др жа ве по ни кле на ру ше ви на ма За пад ног рим ског цар ства мо-
гле су на ћи при ме ну са мо не ке од ин сти ту ци ја рим ског пра ва и то у свом 
упро шће ном об ли ку.2 Ју сти ни ја но ва ко ди фи ка ци ја па да у за бо рав јер су се 
као из во ри пра ва при ме њи ва ли са мо ње ни скра ће ни и пре ра ђе ни пре пи си.3 
За ни ма ње за ори ги на лан текст Ју сти ни ја но ве ко ди фи ка ци је ожи вља ва у 11. 
ве ку са по ја вом гло са то ра ко ји, при ме њу ју ћи схо ла стич ки ме тод, на сто је 
„са мо“ да га про ту ма че и си сте ма ти зу ју.4 Кри тич ко из у ча ва ње Ју сти ни ја но ве 
ко ди фи ка ци је ја вља се тек у 16. ве ку у Фран цу ској где пред став ни ци шко ле 
еле гант не ју ри спру ден ци је, ко ри сте ћи се ме то дом mos gal li cus, ре кон стру-
и шу кла сич но рим ско пра во ко је пред ста вља нај ве ће до ме те рим ске ју ри спру-
ден ци је.5 Њи хо ва не мер љи ва за слу га је уста но вље ње прав не исто ри је као 
на уч не ди сци пли не. По то њи раз вој на у ке о рим ском пра ву углав ном је ишао 
уз ла зном пу та њом. Про цват из у ча ва ња рим ског пра ва на ста је у 19. ве ку са 

1 * Рад је на стао као ре зул тат ис тра жи ва ња у 2024. го ди ни у окви ру стра те шког про-
јек та „Про бле ми ства ра ња, ту ма че ња и при ме не пра ва“ са под те мом „Исто риј ски, со ци о-
ло шки и је зич ки кон текст иза зо ва у ства ра њу, ту ма че њу и при ме ни пра ва“, чи ји је но си лац 
Прав ни фа кул тет Уни вер зи те та у Бе о гра ду.

 Spyros Tro i a nos, Le fon ti del di rit to bi zan ti no, Tra du zi o ne a cu ra di Pi e ran ge lo Bu on gi or no, 
G. Gi ap pic hel li To ri no 2014.

2 На те ри то ри ји За пад ног рим ског цар ства не по сред но на кон ње го ве про па сти рим ско 
пра во је на ста ви ло да се при ме њу је у ква ли та тив но дру га чи јем об ли ку не го до та да. У нај-
ве ћем де лу те те ри то ри је при ме њи ва ло се та ко зва но вул га ри зо ва но рим ско пра во са др жа но 
у вар вар ским збор ни ци ма рим ског пра ва (Le ges Ro ma nae bar ba ro rum) у ко је спа да ју: Edic tum 
The o do ri ci, Lex Ro ma na Vi si got ho rum и Lex Ro ma na Bur gun di o num. Реч је о збор ни ци ма ко је 
су до но си ли вар вар ски вла да ри а ко ји су са др жа ли упро шће но рим ско пра во ко је се пре ма 
пер со нал ном прин ци пу при ме њи ва ло на по ко ре но рим ско ста нов ни штво. Вид. Си ма Авра-
мо вић, Во ји слав Ста ни ми ро вић, Упо ред на прав на тра ди ци ја, Слу жбе ни гла сник, Бе о град 
2007, 204-206.

3 Franz Wi e ac ker, Pri va trechtsgeschic hte der Ne u ze it un ter be son de rer Berücksic hti gung 
der de utschen Ent wic klung, Van den ho eck&Ru precht, Göttingen 1952, 25.

4 Гло са то ри су сво јим на уч ним ту ма че њем Ју сти ни ја но ве ко ди фи ка ци је у ви ду ко мен-
та ра (гло са) ство ри ли те мељ за нор ма тив ну ре цеп ци ју рим ског пра ва ко ја по чи ње у 13. ве ку 
за слу гом ко мен та то ра (пост гло са то ра). Ре цеп ци јом рим ског пра ва ства рао се нов прав ни 
си стем ко ји је ва жио на те ри то ри ји За пад не Евро пе све до до но ше ња пр вих мо дер них гра ђан-
ских ко ди фи ка ци ја и ко ји је сто га до био на зив оп ште пра во (ius com mu ne). Он је об у хва тио 
не са мо ре ци пи ра но пра во из Ју сти ни ја но ве ко ди фи ка ци је већ и еле мен те ка нон ског и оби-
чај ног пра ва. Вид. Je le na Da ni lo vić, „Bo lonj ska ško la i re ne san sa pra va“, Zbor nik ra do va Prav nog 
fa kul te ta u No vom Sa du 1967-1968, 381-395; Her mann Lan ge, Römisches Recht im Mit te lal ter, 
Band I: Die Glos sa to ren, C.H.Beck, München 1997; Marc Loth, Pri va te Law in Con text – En ric hing 
Le gal Doc tri ne, Ed ward El gar, Chel ten ham 2022, 43-48.

5 Hans Schlos ser, Grundzüge der Ne u e ren Pri va trechtsgeschic hte. Rec htsent wic klun gen im 
europäischen Kon text, C.F.Müller, He i del berg 2005, 68-76.
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по ја вом не мач ке исто риј ско прав не шко ле.6 Из ње је по ни кла пан дект на на-
у ка (пан дек ти сти ка) чи ји пред став ни ци су, на те ме љу рим ских из во ра, ство-
ри ли пој мов ни апа рат и из гра ди ли си стем ко ји ан тич ко рим ско пра во ни је 
по зна ва ло. У окви ру си сте ма са вре ме ног гра ђан ског пра ва на ла зе се уста-
но ве ко је су на ста ле у рим ском пра ву. Ме ђу тим, у си сте му су на шле ме ста 
и уста но ве ко је ан тич ко рим ско пра во ни је по зна ва ло али ко ји ма се да нас 
при пи су је рим ско по ре кло.7 Ро ма ни сти 20. ве ка пре те жно су на ста ви ли да 
из у ча ва ју рим ско пра во у окви ри ма ко је су по ста ви ли пан дек ти сти. У 21. 
ве ку пре и спи ту је се рад прав ни ка про те клих ве ко ва с по ку ша јем по нов ног 
вра ћа ња из вор ном рим ском пра ву а све с ци љем це лис ход ног ре ша ва ња акту-
ел них прав них про бле ма. 

2. ДВА СУ ШТИН СКИ РАЗ ЛИ ЧИ ТА ГРА ЂАН СКА ЗА КО НИ КА:  
BGB И CO DE NA POLÉON 

По след њи ве ко ви обе ле же ни су ра дом ро ма ни ста на ре кон струк ци ји 
рим ског пра ва и кон струк ци ји по зи тив ног пра ва. Те две ак тив но сти на ла зе 
се у стал ној ин тер ак ци ји са ре зул та ти ма ко ји се дра стич но ме ња ју то ком 
вре ме на о че му све до че два по ка за те ља. Пр ви је по ре ђе ње два нај зна чај ни ја 
мо дер на гра ђан ска за ко ни ка – не мач ког (Bürger lic hes Ge set zbuch – BGB) из 
1900. го ди не и фран цу ског Гра ђан ског за ко ни ка (Co de ci vil – CC) из 1804. 
го ди не. Дру ги по ка за тељ су ту ма че ња рим ског пра ва ко ја прет хо де до но ше-
њу тих за ко ни ка. 

Слич ност BGB и CC огле да се у чи ње ни ца да су оба за ко ни ка за сно ва на 
на рим ском пра ву. С дру ге стра не, раз ли ка ме ђу њи ма про из ла зи из то га што 
је CC плод но во ве ков ног при род но прав ног уче ња, док је BGB ре зул тат пан-
дект не на у ке. До но ше ње гра ђан ског за ко ни ка био је је дан од ци ље ва Фран-
цу ске бур жо а ске ре во лу ци је. Ка да је На по ле он до шао на власт 1799. го ди не, 
уста во твор на скуп шти на већ је од ба ци ла два на цр та за ко ни ка. Ко ми си ја 
ко ју је име но вао На по ле он са сто ја ла се од че ти ри чла на од ко јих су се дво-
ји ца ба ви ла оби чај ним пра вом, а дво ји ца пи са ним пра вом.8 Ко ми си ја је, ра-
де ћи на са ста вља њу за ко ни ка има ла при ру ци ко ри сно по моћ но сред ство – 
де ло Јо зе фа По ти јеа (Jo seph Pot hi er), ко ји је био чо век ста рог ре жи ма, али 

6 Hans-Pe ter Ha fer kamp, Die Hi sto rische Rechtsschu le, Klo ster mann, Frank furt am Main 
2018.

7 Вид. Gi o van ni Lo bra no, Pi e tro Pa o lo Oni da, “Rap pre sen tan za o/e par te ci pa zi o ne. For ma-
zi o ne del la volontà ‘per’ o/e ‘per mez zo di’ al tri. Nei rap por ti in di vi du a li e col let ti vi, di di rit to 
pri va to e pub bli co, ro ma no e po si ti vo”, Di rit to@ Sto ria 14/2016, 5-48.

8 Pe ter Stein, Rim sko pra vo i Eu ro pa (prev. Ni ko la Pe trak), Gol den mar ke ting-Teh nič ka 
knji ga, Za greb 2007, 127.



586

Ва лен ти на В. Цвет ко вић-Ђор ђе вић, Де кон струк ци ја рим ског пра ва и кон струк ци ја... (583–595)

ко ји је оба вио ва жне пред рад ње ну жне за са ста вља ње ко ди фи ка ци је при ват-
ног пра ва. На по чет ку свог ра да По ти је је имао за циљ да до ве де рим ско и 
оби чај но пра во у је дан прак тич но при ме њив по ре дак.9 По ти је је от по чео рад 
на Пан дек та ма та ко што се при др жа вао њи хо вих из вор них ти ту лу са. Уну тар 
сва ког ти ту лу са од лом ке је до вео у ло ги чан рас по ред при че му је ти ту лус 
са др жао увод и пре ла зне тек сто ве ко ји су по ве зи ва ли по је ди не од лом ке.10 
На кон што је име но ван за про фе со ра фран цу ског пра ва на Уни вер зи те ту у 
Ор ле а ну, По ти је се од ту ма че ња рим ског пра ва окре нуо об ра ди фран цу ског 
оби чај ног пра ва. На ста вак ње го вог ра да са сто јао се у пи са њу ра до ва о сви ма 
ва жним под руч ји ма при ват ног пра ва, по ве зу ју ћи рим ске еле мен те с оби чај-
ним. Нај чу ве ни ји од ње го вих трак та та био је Tra ité des Obli ga ti ons, ко ји је у 
осно ви са др жао рим ско пра во. Ко ми си ја ко ја је са ста вља ла CC у ве ли кој 
ме ри се осла ња ла упра во на По ти је ов трак тат о обли га ци ја ма.

BGB пред ста вља про из вод пан дек ти стич ке ми сли ко ја је по ни кла из 
не мач ке исто риј ско прав не шко ле. Не мач ки ро ма ни сти су на сто ја ли да от-
кри ју уну тра шње те о риј ске струк ту ре у рим ско прав ним тек сто ви ма.11 Са-
ви њи (Sa vigny), нај по зна ти ји пред став ник не мач ке исто риј ско прав не шко ле, 
же лео је да по ка же ка ко је на уч не пој мо ве из ве де не из Ди ге ста још увек 
мо гу ће упо тре би ти за ре ше ње про бле ма свог вре ме на.12 Сто га је стре мио да 
на те ме љу рим ског пра ва из гра ди „си стем нај но ви јег гра ђан ског пра ва“. У 
ту свр ху на сто јао је да при ка же чвр сту ве зу из ме ђу ан тич ког и са вре ме ног 
пра ва.13 За раз ли ку од не мач ке исто риј ско прав не шко ле, пан дект на на у ка 
по ста ла је ма ње „исто риј ска“, а ви ше је кре ну ла у сме ру на у ке о по зи тив ном 
пра ву.14 По ло ви ном 19. ве ка пан дек ти сти ма по ста је ја сно ка ко се рим ско 
пра во мо ра от кри ти из но ва, по дру ги пут, ако се уоп ште же ли да оно има 
не ку ва жност у Не мач кој.15 Оту да је ан тич ко рим ско пра во тре ба ло ре ви ди-
ра ти у ду ху ма те ри ја ли стич ких вред но сних схва та ња не мач ког гра ђан ског 
дру штва. По тре ба не сме та не тр го ви не и те жња ка ује ди ње њу не мач ких 
др жа ва про у зро ко ва ла је до но ше ње Оп штег не мач ког тр го вач ког за ко ни ка 
(All ge me i nen De utschen Han del sge set zbuchs – ADHGB) 1861. го ди не. Он ни је 
почиваo на рим ском пра ву већ на ста рим тр го вач ким оби ча ји ма. Раз лог томе 
би ло је што рим ско пра во, као пра во ко је је на ста ло у ро бо вла снич ком дру-

9 Ibid., 128.
10 Ibid.
11 Ibid., 132.
12 Ibid., 133.
13 Вид. Ва лен ти на Цвет ко вић-Ђор ђе вић, „Не мач ка исто риј ско прав на шко ла и срп ска 

ро ма ни сти ка у XIX ве ку“, На уч ни скуп са ме ђу на род ним уче шћем Пра во у функ ци ји раз-
во ја дру штва, мај 2019, Том I, Прав ни фа кул тет Уни вер зи те та у При шти ни са при вре ме ним 
се ди штем у Ко сов ској Ми тро ви ци, Ко сов ска Ми тро ви ца, 213 и да ље.

14 P. Stein, 135.
15 Ibid. 
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штву, ни је ре гу ли са ло од но се мо дер ног тр го вач ког дру штва. На кон Тр го-
вач ког за ко ни ка, би ло је нео п ход но до не ти гра ђан ски за ко ник. Пан дек ти сти 
су би ли ми шље ња да тре ба по ћи од рим ских кон це па та али да их тре ба 
„очи сти ти“ од еле ме на та ко ји су ка рак те ри стич ни за не ин ду стриј ско дру-
штво у ко јем је оно на ста ло. Оту да је рим ска ре ше ња тре ба ло ре ви ди ра ти у 
скла ду са по тре ба ма мо дер ног гра ђан ског дру штва. Нај ве ћи ути цај на са др-
жи ну BGB-a оствариo je Винд шајд (Windsche id) ко ји је у пе ри о ду од 1862-
1870. на пи сао ка пи та лан уџ бе ник пан дект ног пра ва (Le hr buch des Pan dek-
ten rechts) ко ји је до ње го ве смр ти 1892. го ди не до жи вео се дам из да ња. По 
зна ча ју ко ји је оства рио на до но ше ње BGB-a ње гов уџ бе ник упо ре ђу је се са 
Акур зи је вом Ве ли ком гло сом.16 

Су штин ска раз ли ка из ме ђу не мач ког и фран цу ског Гра ђан ског за ко ни ка 
уо ча ва се, из ме ђу оста лог, и у на чи ну на ко ји је уре ђен оп шти прав ни про блем 
од ре ђи ва ња при ро де и ре жи ма уни тар ног прав ног де ло ва ња ко лек ти ва.17 

У рим ском пра ву нај ва жни ји ко лек тив пред ста вљао је на род (po pu lus). 
Рим ски прав ни ци упо тре бља ва ју по јам cor pus (тач ни је cor pus ex dis tan ti bus) 
да озна че скуп не жи вих и жи вих ства ри. Нај ва жни ји скуп жи вих ства ри 
пред ста вља на род (po pu lus) схва ћен као кон крет на за јед ни ца кон крет них 
по је ди на ца.18 Би ло да је реч о на ро ду као ка те го ри ји јав ног пра ва (po pu lus 
Ro ma nus или po pu lus у му ни ци пи ја ма) или на ро ду као ка те го ри ји при ват ног 
пра ва (so ci e ta tes и col le gia) увек је при су тан еле мент за јед нич ке ко ри сти 
(com mu nio uti li ta tis) око ко је су са гла сни ње го ви чла но ви.19 Ка ко би по пу лус 
мо гао да сту па у прав не од но се (та ње го ва уло га из ра же не је ре чи ма per so-
nam ha be re), мо ра би ти схва ћен као је дин стве на це ли на за ко ју се упо тре-
бља ва тер мин cor pus (те ло).20 При том, кор пус на ро да схва та се кон крет но 
– као кон крет на за јед ни ца кон крет них по је ди на ца. За раз ли ку од рим ског 
схва та ња по пу лу са, са вре ме на док три на на род пре те жно по и ма као ап страк-
тан ко лек тив. Сту па ње ко лек ти ва у прав не од но се прет по ста вља ар ти ку ли-
са ње ње го вог гла са као це ли не. Бу ду ћи да је по пу лус кон крет на за јед ни ца, 
по рим ском схва та њу у ста њу је да из ра зи сво ју је дин стве ну во љу у скуп шти-
ни сво јих чла но ва а сво јим са рад ни ци ма, ко ји су му под ре ђе ни, на ла же пу-
тем ман да ту ма пред у зи ма ње прав них ака та чи ме се ус по ста вља ве за из ме ђу 

16 P. Stein, 137.
17 Вид. Gi o van ni Car lo Se az zu, „Due, op po sti “di rit ti ci vi li” ro ma ni(st i): BGB e Co de Na-

poléon ”, Pan det te di Pot hi er o di Windsche id. Co de Na poléon  o BGB. Qu a le “di rit to ro ma no”? 
(a cu ra di Gi o van ni Car lo Se az zu), EDES, Sas sa ri 2022a, 12.

18 Вид. D.41.3.30 pr.
19 Gi o van ni Car lo Se az zu, “Cor pus ha be re e per so nam ha be re. Una no ta“, Pan det te di Pot-

hi er o di Windsche id. Co de Na poléon  o BGB. Qu a le “di rit to ro ma no”? (a cu ra di Gi o van ni Car lo 
Se az zu), Sas sa ri 2022b, 126.

20 Ibid.
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во ље по пу лу са и во ље дру гих уче сни ка.21 Та кав об лик са рад ње ко лек ти ва 
као це ли не и ње го вих ман да та ра пред ста вља пар ти ци па тив ни ре жим ко ји 
је у осно ви де мо крат ски. Ако се, пак, ко лек тив по и ма ап стракт но (што је 
да нас нај че шће слу чај), он ни је у ста њу да из ра зи соп стве ну во љу због че га 
су му по треб ни за ступ ни ци на ко је се пре но си власт да из ра зе соп стве ну 
во љу ко јом за ме њу ју хи по те тич ку во љу ко лек ти ва. На тај на чин за ступ ни ци 
по ста ју над ре ђе ни ко лек ти ву ко ји за сту па ју. Ре жим из ра жа ва ња во ље ап-
стракт ног ко лек ти ва од го ва ра уста но ви за сту па ња којa се у су шти ни сво ди 
на ту тор ство у ко ме је ко лек тив шти ће ник а за ступ ни ци ту то ри.22 

По ти је, отац фран цу ског Гра ђан ског за ко ни ка, остао је ве ран рим ском 
схва та њу ко лек ти ва ко ји је по при ро ди кон крет на це ли на ко ја у пра ву уче-
ству је на осно ву пар ти ци па тив ног ре жи ма. С дру ге стра не, Вин шајд (отац 
не мач ког гра ђан ског за ко ни ка) од сту па од рим ско прав них из во ра већ их 
(на мер но?) кре а тив но ту ма чи та ко да ко лек ти ву као це ли ни при пи су је ап-
стракт ну при ро ду и ре жим за сту па ња у прав ном про ме ту. 

3. РАЗ ЛИ ЧИ ТО ТУ МА ЧЕ ЊЕ РИМ СКО ПРАВ НИХ ИЗ ВО РА КАО УЗРОК  
РАЗ ЛИ ЧИ ТИХ РЕ ШЕ ЊА НЕ МАЧ КОГ И ФРАН ЦУ СКОГ ПРА ВА

Схва та ње о при ро ди и ре жи му прав ног де ла ња ко лек ти ва про ши ре но 
је и на ин ди ви ду ал но прав но де ла ње ка да се по сао пред у зи ма по сред ством 
дру гог.23 У рим ском пра ву по слов но спо соб но ли це мо гло је по ве ри ти из вр-
ше ње по сла дру гом ли цу на два на чи на. Уко ли ко се из вре ше ње по сла по ве-
ра ва сво је вла сном ли цу (sui iu ris), за кљу чи вао се уго вор о на ло гу (man da tum). 
Из вр ше ње по сла се мо гло на ло жи ти и ли цу уну тар по ро ди це (си ну ali e ni 
iu ris или ро бу) у ком слу ча ју је па тер фа ми ли јас од но сно го спо дар од го ва рао 
за оба ве зу ко ју је пре у зе ло пот чи ње но ли це по пре тор ској ту жби qu od ius sum 
(D.15.4). Ре ше ња рим ског пра ва про из ла зе из ро бо вла снич ког ка рак те ра 
рим ског дру штва и устрој ства рим ске по ро ди це у ко јој при ват ну прав ну 
спо соб ност има са мо па тер фа ми ли јас. С дру ге стра не, ин тен зи ван роб но-
нов ча ни про мет имао је за по сле ди цу не мо гућ ност па тер фа ми ли ја са да по-
сло ве оба вља сам већ је њи хо во из вр ше ње по ве ра вао си но ви ма ali e ni iu ris и 

21 Ibid., 132.
22 Са вре ме на уста но ва за сту па ња во ди по ре кло из 13. ве ка и од ли ку је се за ме ном во ље 

за сту па ног во љом за ступ ни ка због че га за сту па ни пре ста је би ти го спо дар по сла већ то по-
ста је за ступ ник. Уста но ва за сту па ња про из вод је три чи ни о ца: те о крат ског, фе у дал ног и 
„Хоб со вог“, ко ји су на сту па ли сук це сив но. Вид. Ва лен ти на Цвет ко вић-Ђор ђе вић, „Да ли је 
рим ско пра во по зна ва ло уста но ву за сту па ња?“, Ме ђу на род ни на уч ни скуп Прав ни си стем 
у вре ме ну но ве ре ал но сти, сеп тем бар 2021, Прав ни фа кул тет у При шти ни са при вре ме ним 
се ди штем у Ко сов ској Ми тро ви ци, Ко сов ска Ми тро ви ца, 333-347.

23 G. Car lo Se az zu (2022a), 13.
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ро бо ви ма. За раз ли ку од ман да ту ма на те ме љу ко га је па тер фа ми ли јас на-
ла гао из вр ше ње по сла сло бод ном ли цу ван по ро ди це, ac ti o nes adi ec ti ci ae 
qu a li ta tis пред ста вља ју ту жбе ко је је ство рио пре тор на осно ву ко јих је па-
тер фа ми ли јас од го ва рао за оба ве зе из прав них по сло ва ко је су скло пи ли 
ње гов син ali e ni iu ris или роб (Ga i us, Inst. IV,70–74). Јед на од тих ту жби 
би ла је ac tio qu od ius su ко ја се при ме њи ва ла ка да је па тер фа ми ли јас дао на-
лог си ну или ро бу да скло пи прав ни по сао.

Не мач ка ро ма ни сти ка 19. ве ка је, ту ма че ћи тер мин ius sum, рим ским 
из во ри ма при пи са ла зна че ње ко је ни су има ли али ко је се укло пи ло у та да-
шњи тренд одва ја ња пу но моћ ја од ман да ту ма.

За Са ви њи ја тер мин ius sum оста је у зна че њу ко је му је при да ва но у 
рим ском пра ву. Та ко он у свом гран ди о зном де лу „Си стем да на шњег рим ског 
пра ва“ за ius sum do mi ni упо тре бља ва не мач ку реч der Be fehl ко ја има зна че-
ње на ред бе ко ју го спо дар упу ћу је осо би под ње го вом вла шћу или осо би 
ко ја ни је под ње го вом вла шћу али ко ја је на осно ву уго во ра о на ло гу пре у-
зе ла оба ве зу да из вр ши од ре ђен прав ни или фак тич ки по сао.24 Во ља на ред-
бо дав ца (го спо да ра по сла) су пер и ор на је у од но су на во љу из вр ши о ца на ред-
бе ко ји је ду жан да је по шту је.

Две де це ни је на кон Са ви њи ја , по зна ти пан дек ти ста Винд шајд 
(Windsche id) ме ња ту ма че ње рим ског пој ма ius sum. За ње га он ви ше не ма 
зна че ње на ред бе од но сно на ло га, већ упут ства (die Ver we i sung, An we i sung) 
за за сту па ње.25 Шта ви ше, он је ми шље ња да су Ри мља ни по зна ва ли кон цепт 
пу но моћ ја али да је он био об у хва ћен уго во ром о на ло гу (man da tum). 26

Го ди на 1866. зна чај на је из два раз ло га. Те го ди не Винд шајд је об ја вио 
дру ги део дру гог то ма свог уџ бе ни ка пан дект ног пра ва. Исте го ди не не мач ки 
прав ни по зи ти ви ста Ла банд (La band) об ја вио је ко мен тар Оп штег не мач ког 
тр го вин ског за ко ни ка из 1861. го ди не. Ко мен та ри шу ћи од ред бе За ко ни ка о 
за сту па њу при ли ком скла па ња прав них по сло ва Ла банд из но си став да су 
пу но моћ је (тач ни је опу но мо ћа ва ње) и на лог два одво је на прав на по сла ко ја 
има ју раз ли чи те прет по став ке, са др жај и прав не по сле ди це.27 Иа ко по ла зи 
од нор ми Тр го вач ког за ко ни ка, сво је схва та ње пу но моћ ја Ла банд не огра-
ни ча ва на тр го вач ке од но се већ ис ти че да сва ко пу но моћ је тре ба раз ли ко-
ва ти од основ ног прав ног по сла (нај че шће уго во ра о на ло гу). Исто вре ме но 

24 Вид. Fri e drich Carl von Sa vigny, System des he u ti gen Römischen Rechts, Bd. III, Ve it, 
Ber lin 1840, 93 фн. f.

25 Ber nhard Windsche id, Le hr buch des Pan dek ten rechts. Bd. II, Zwe i te Ab the i lung, Düssel-
dorf 1866, § 482, 391, фн. 6.

26 B. Windsche id, Le hr buch des Pan dek ten rechts. Bd. I, Sec hste Au fla ge, Frank furt am 
Main 1887, § 74, 211. фн. 1a.

27 Paul La band, “Die Stel lver tre tung bei dem Abschluβ von Rechtsgeschäften nach dem 
All ge me i nen de utschen Han del sge set zbuch”, Ze itschrift für das ge sam te Han del srecht, Bd. X, 
1866, 183 и да ље.
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по сто ја ње на ло га и пу но моћ ја ни је нео п ход но јер мо же по сто ја ти на лог без 
пу но моћ ја као и пу но моћ је без на ло га.28

Пре Ла бан да од нос пу но моћ ја и основ ног прав ног по сла ни је био пред-
мет на уч ног ин те ре со ва ња већ су се пу но моћ је (die Vol lmacht) и ман дат (das 
Man dat) сма тра ли си но ни ми ма од но сно две ма стра на ма истог прав ног од-
но са. Ре зул тат ди ску си је не мач ке пан дек ти сти ке на те му пу но моћ ја пре то чен 
је у не мач ки Гра ђан ски за ко ник ко ји у чл. 167, ст.1 про пи су је: „Пу но моћ је 
се да је из ја вом во ље ли цу ко је се овла шћу је за за сту па ње или тре ћем ли цу 
пре ма ко јем тре ба вр ши ти за сту па ње“29. Из те од ред бе про из ла зи да пу но-
моћ је (die Vol lmacht) на ста је на осно ву јед но стра ног прав ног по сла ко јим 
вла сто да вац овла шћу је пу но моћ ни ка да га за сту па. Тај по сао одво јен је од 
основ ног прав ног по сла на те ме љу ко јег се пу но моћ је да је, што про из ла зи 
из чл. 168 BGB-a: „Пре ста нак пу но моћ ја се од ре ђу је пре ма прав ном од но су 
за ко ји је оно да то. Пу но моћ је је опо зи во и ка да прав ни од нос на ста ви да 
тра је, уко ли ко из овог од но са не про из ла зи дру га чи је. На из ја ву о опо зи ву 
сход но се при ме њу је од ред ба § 167 ст. 1.“30

Ди ску си ја на те му опу но мо ћа ва ња у не мач кој на у ци у 19. ве ку про из-
ве ла је схва та ње по ко ме во ља пу но моћ ни ка при ли ком скла па ња прав ног 
по сла ко ји му је по ве рен за ме њу је во љу вла сто дав ца. На и ме, не мач ки ау то-
ри су, у окви ру ди ску си је о не по сред ном за сту па њу раз ма тра ли пи та ње 
из ја ве во ље пу но моћ ни ка ко ји скла па прав ни по сао са тре ћим ли цем. Скла-
па ју ћи прав ни по сао пу но моћ ник из ја вљу је во љу. По је ди ни ау то ри сма трају 
да је то во ља вла сто дав ца, а дру ги су ми шље ња да је у пи та њу во ља пу но-
моћ ни ка. Та ко Са ви њи твр ди да се иза во ље ко ју је из ја вио за ступ ник (пу-
но моћ ник) на ла зи во ља за сту па ног (вла сто дав ца).31 Као по твр ду свог ста ва 
ис ти че да, иа ко је уго вор скло пио за ступ ник, ни је он уго вор на стра на већ 
ње гов вла сто да вац. За ступ ник је са мо гла сник ко ји пре но си во љу за сту па ног 
тре ћем ли цу.32 Из тог раз ло га Са ви њи је во ми шље ње на зи ва се „те о ри ја го спо-
да ра по сла“ (Geschäftsherrentheorie). Ту те о ри ју ни су при хва ти ли пан дек ти сти. 
Они при хва та ју Винд шај до ву „те о ри ју пред ста вља ња“ (Repräsenta tions theorie) 

28 Ruth Do er ner, Ab strak the it der Vol lmacht, Dun cker&Hum bolt, Ber lin 2018, 48.
29 “Die Er te i lung der Vol lmacht er folgt durch Erklärung ge genübe r dem zu 

Bevollmächtigenden oder dem Drit ten, dem ge genübe r die Ver tre tung stat tfin den soll.“
30 “Das Erlöschen der Vol lmacht be stimmt sich nach dem ihrer Er te i lung zu grun de li e gen den 

Rechtsverhältnis. Die Vol lmacht ist auch bei dem Fort be ste hen des Rechtsverhältnisses wi der ru-
flich, so fern sich nicht aus di e sem ein an de res er gibt. Auf die Erklärung des Wi der rufs fin det die 
Vorschrift des § 167 Abs. 1 ent sprec hen de An wen dung.”

31 Hel mut Co ing, Europäisches Pri va trecht, Bd. II, 19. Ja hr hun dert. Über blick über die Ent-
wic klung des Pri va trechts in den ehe mals ge me in rec htlic hen Ländern, Ver lag C. H. Beck, München 
1989, 456.

32 R. Do er ner, 37.
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ко ја из ра жа ва ми сао да за ступ ник из ја вљу је сво ју во љу а не во љу за сту па ног 
у чи је име исту па.33 Са вре ме на на у ка при хва ти ла је „те о ри ју пред ста вља ња“ 
ко ја ге не ри ше став да при не по сред ном за сту па њу во ља за ступ ни ка за ме-
њу је во љу за сту па ног.34 

За раз ли ку од не мач ког пра ва у ко ме је до шло до оса мо ста љи ва ња пу-
но моћ ја од уго во ра о на ло гу као основ ног прав ног по сла, у фран цу ском 
пра ву ва жи дру га чи је ре ше ње. Фран цу ско пра во не раз два ја пу но моћ је од 
на ло га. Та ко у чл. 1984 CC сто ји: „Ман дат или пу но моћ је је акт ко јим јед но 
ли це да је дру гом моћ да не што учи ни за ра чун и у име вла сто дав ца (ст. 1), 
Уго вор на ста је тек ка да пу но моћ ник при хва ти овла шће ње (ст. 2)“35.

Фран цу ско пра во у осно ви оста је у окви ри ма рим ског уго во ра о на ло гу. 
Основ на за јед нич ка ка рак те ри сти ка рим ског и фран цу ског ре ше ња огле да 
се у то ме да у уго во ру о на ло гу (man da tum) ко ег зи сти ра ју два еле мен та (ко-
ји су у не мач ком Гра ђан ском за ко ни ку раз дво је ни): пр ви еле мент је на ре ђе-
ње или упут ство ко је ман дант да је ман да та ру, а дру ги еле мент је пре нос 
вла сти за из вр ше ње тог на ре ђе ња од но сно за по сту па ње по упут стви ма. Због 
то га су у фран цу ском Гра ђан ском за ко ни ку пу но моћ је и на лог не раз двој ни, 
а че сто се упо тре бља ва ју и као си но ни ми.36 

4. ЗА КЉУ ЧАК

У прав ном жи во ту ко лек тив исту па као је дин стве на це ли на али оста ју 
упит ни при ро да и прав ни ре жим тог исту па ња. Од го вор на пи та ње о ре жи-
му уни тар ног прав ног де ла ња ко лек ти ва про ши ру је се у при ват ном пра ву 

33 Ис так ну ти пред став ни ци ове те о ри је су и: Ун гер (Un ger), Бринц (Brinz), Је ринг 
(Jhe ring) и Ла банд (La band). Вид. H. Co ing, 457.

34 Те те о ри је не пред ста вља ју раз ли чи то ту ма че ње исте уста но ве већ об ја шња ва ју две 
уста но ве ко је су раз ли чи те по сво јој су шти ни и ко је су на ста ле у раз ли чи то вре ме. Пред у-
зи ма ње по сла за туђ ра чун мо же се за сни ва ти на два ме ха ни зма. Пр ви ме ха ни зам пред ста-
вља уста но ва за сту па ња ко ја во ди по ре кло из сред њег ве ка и ко ја се од ли ку је ти ме што 
во ља за ступ ни ка (ли ца ко је де ла) за ме њу је во љу за сту па ног (ли ца за чи ји ра чун се де ла). 
Оту да за ступ ник до ла зи у пр ви план те он по ста је го спо дар по сла. Дру ги ме ха ни зам је на-
стао у рим ском пра ву при че му у са вре ме ном пра ву не по сто ји по се бан ње гов на зив већ се 
он об ја шња ва опи сно – као де ла ње по сред ством дру гог. Дру го ли це, по сред ством ко га се 
де ла, не по ста је го спо дар по сла већ има ко о пе ра тив ну уло гу на осно ву ко је је под ре ђе но у 
од но су на ли це за чи ји ра чун де ла. Вид. G. Lo bra no, P. P. Oni da, 10.

35 (1)“Le man dat ou pro cu ra tion est un ac te par le qu el une per son ne don ne à une au tre le 
po u vo ir de fa i re qu el que cho se po ur le man dant et en se nom.“ (2) “Le con trat ne se for me que par 
l’ac cep ta tion du man da ta i re.”

36 Ва лен ти на Цвет ко вић-Ђор ђе вић, „Опу но мо ћа ва ње као са мо ста лан прав ни по сао“, 
Пер спек ти ве им пле мен та ци је европ ских стан дар да у прав ни си стем Ср би је, књи га 9 (ур. 
Сте ван Ли лић), Прав ни фа кул тет Уни вер зи те та у Бе о гра ду, Бе о град 2019, стр. 211-220.
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на ин ди ви ду ал но прав но де ла ње „за дру гог“ или „пре ко дру гог“.37 По ла зе-
ћи од уре ђе ња прав ног де ла ња ко лек ти ва чи ју па ра диг му пред ста вља на род 
уре ђу је се и пред у зи ма ње прав ног по сла фи зич ког ли ца по сред ством дру гог. 
На чи ни тог уре ђе ња раз ли чи ти су у не мач ком и фран цу ском Гра ђан ском 
за ко ни ку.

Не мач ка ро ма ни сти ка 19. ве ка је да ла од го вор на пи та ње о ре жи му 
уни тар ног прав ног де ла ња ко лек ти ва ко ји је пре то чен у не мач ки Гра ђан ски 
за ко ник, а ко ји се то ком чи та вог 20. ве ка не кри тич ки при хва та. Тај од го вор 
по чи ва на две ма пре ми са ма. Пр ва по ла зи од по сто ја ња ка те го ри је ли ца не-
спо соб них за де ла ње у ко ју се, по ред фи зич ких ли ца ко ји ма пра во не при-
зна је по слов ну спо соб ност, свр ста ва ју и ко лек ти ви ко ји до би ја ју ста тус прав-
них ли ца. Да би та ли ца мо гла да уче ству ју у прав ном про ме ту, при бе га ва 
се ре жи му за сту па ња ко ји чи ни дру гу пре ми су. Тај ре жим про ис те као је из 
уста но ве ту тор ства (po te stas in ca pi te li be ro [D.26.1.1.pr.]) на ште ту уста но ве 
на ло га (man da tum). Фи зич ка ли ца ко ја не ма ју прав но-ре ле вант ну во љу у 
прав ном жи во ту за сту па ту тор од но сно ста ра тељ. Слич но њи ма ни ко лек тив 
као ап страк тан су бје кат (прав но ли це) ко ји је одво јен од сво јих чла но ва не 
по се ду је прав но-ре ле вант ну во љу, већ уме сто ње га во љу из ја вљу ју ње го ви 
пред став ни ци.

Ро ма ни сти ка 18. ве ка да ла је дру га чи ји од го вор ко ји је пре ве ден у фран-
цу ски Гра ђан ски за ко ник. Он по чи ва на кон крет ном схва та њу ко лек ти ва и 
пар ти ци па тив ном ре жи му ње го вог де ла ња.38 Кон крет но схва та ње огле да се 
у то ме што се из бе га ва ка те го ри ја „прав но ли це“ већ се по јам „ли це“ ве зу је 
са мо за по је дин це ко ји у прав ном про ме ту мо гу на сту па ти по је ди нач но или 
у гру пи – ко лек ти ву.39 У овом дру гом слу ча ју ко лек ти ву се не од у зи ма мо-
гућ ност прав ног де ла ња. Оно се оства ру је по сред ством пар ти ци па тив ног 
ре жи ма ко ји се те ме љи на на ло гу ко ји чла но ви ко лек ти ва да ју са рад ни ци ма 
ко лек ти ва да по сту па ју за ње гов ра чун. При том, ко лек тив се не сма тра ап-
стракт ним су бјек том (као што је слу чај са прав ним ли ци ма) ко ји је одво јен 
од ње го вих чла но ва већ је кон крет на за јед ни ца по је ди на ца.40 У фран цу ском 
мо де лу кључ на уста но ва је на лог (man da tum) код ко га во ља ман да та ра не 
за ме њу је во љу ман дан та.

До но ше њу не мач ког и фран цу ског Гра ђан ског за ко ни ка прет хо ди ла је 
де кон струк ци ја рим ског пра ва ко ја се огле да у од ре ђе ном ту ма че њу рим ско-
прав них из во ра, ко је је по том упо тре бље но за ства ра ње по зи тив ног пра ва. 
По ти је, отац фран цу ског Гра ђан ског за ко ни ка, ту ма че ћи рим ске из во ре није 

37 Вид. Pi e tro Pa o lo Oni da, “Ag gi re per al tri“ o “ag gi re per mez zo di al tri“: ap pun ti ro ma-
ni sti ci sul la „rap pre sen tan za“, Na po li 2018.

38 Ibid.
39 G.C. Se az zu (2022a), 23 и да ље.
40 Ibid., 25.
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се уда љио од њи хо вог из вор ног зна че ња. Винд шајд, отац не мач ког Гра ђан-
ског за ко ни ка, у скла ду са по тре ба ма не мач ког гра ђан ског дру штва 19. ве ка, 
кре а тив но је ту ма чио рим ске из во ре при пи су ју ћи по је ди ним уста но ва ма 
рим ског пра ва зна че ње ко је оне из вор но ни су има ле. На тај на чин у 19. ве ку, 
де лат но шћу пан дект не на у ке, из вр ше на је ре ви зи ја рим ског пра ва на на чин 
да су се про гла си ле рим ским мо дер не уста но ве ко је ан тич ко рим ско пра во 
ни је по зна ва ло или их ни је по зна ва ло у зна че њу ко је оне да нас има ју. Ути цај 
пан дект не на у ке пре вла дао је и у са вре ме ном пра ву. Јед на од уста но ва ко-
ји ма је при пи са но рим ско по ре кло упра во је уста но ва за сту па ња ко ја има 
ши ро ку при ме ну не са мо у при ват ном већ и у јав ном пра ву. Про бле ми ко је 
да нас узро ку је уста но ва сло бод ног ман да та у по ли тич кој прак си на во ди на 
раз ми шља ње о по нов ном вра ћа њу из вор ном рим ском пра ву и ње го вим ме-
ха ни зми ма по пут пар ти ци па тив ног ре жи ма је дин стве ног прав ног де ла ња 
ко лек ти ва од но сно де ла ња по сред ствог дру гог. 
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Abstract: The in ter pre ta tion of Ro man le gal so ur ces di rectly af fects the cre-
a tion of a po si ti ve le gal or der. In hi story, two ba sic in ter pre ta ti ons of Ro man law 
ha ve been di stin gu is hed so far, which we re tran sla ted in to two co des: the French 
Ci vil Co de from 1804 and the Ger man Ci vil Co de from 1900. The two co des de ter-
mi ne the na tu re of the col lec ti ve in a fun da men tally dif fe rent way and re gu la te its 
ac ti ons in le gal tran sac ti ons. Ac cor ding to the Ger man Ci vil Co de, the col lec ti ve 
has an ab stract na tu re, which is why it gets the sta tus of a le gal en tity that do es 
not ha ve its own will but par ti ci pa tes in le gal tran sac ti ons thro ugh re pre sen ta ti-
ves. An al ter na ti ve so lu tion to the con cept of the col lec ti ve and its ac ti ons is pre-
sent in the French Ci vil Co de, which is ba sed on the ori gi nal Ro man un der stan ding 
that the col lec ti ve (the pe o ple) has a con cre te na tu re and that it is ma de up of 
con cre te in di vi du als who par ti ci pa te in the for ma tion of the col lec ti ve‘s uni que 
will. Two dif fe rent con cep ti ons of the col lec ti ve and its ac tion re flec ted the un-
der stan ding of in di vi dual le gal ac tion when work is un der ta ken thro ugh anot her.
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