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VASPITNE FUNKCIJE STVARALACKOG RADA UCENIKA U RAZREDNOJ NASTAVI
SRPSKOG JEZIKA: PERSPEKTIVA UCITELJA

Rezime: Cilj ovog rada bio je da se ispitaju mislienja ucitelja o vaspitnim funkcijama
stvaralackog rada u razrednoj nastavi jezika, jer one doprinose uspesnoj realizaciji nastavnog
procesa svih predmetnih oblasti (Pocetno citanje i pisanje, Jezik, Knjizevnost, Jezicka
kultura) u okviru Srpskog jezika, ali i drugih skolskih predmeta na svim nivoima formalnog
obrazovanja, a potom i celoZivotnog ucenja. Primenjena je tehnika anketiranja, a obuhvacen
je uzorak od 129 uditelja. Rezultati istraZivanja pokazuju da stvaralacki rad nije dovoljno
zastupljen u razrednoj nastavi srpskog jezika. Ucitelji koriste razliCite oblike rada i nastavne
metode, ali ne primenjuju cesto one posebne, poput dramske, kao i inovativne sisteme
nastave. Pored toga, nalazi pokazuju da izostaje sistemska podrska u vidu programskih
propisa koji bi podstakli stvaralastvo ucenika u nastavi maternjeg jezika. Rezultati
istraZivanja upucuju na zaklju¢ak da je potrebno uvesti promene u programe nastave i u¢enja
koje bi ukljucile jasno definisane propise i smernice za podsticanje i ostvarivanje stvaralackog
rada u nastavi srpskog jezika. Takode, neophodno je pruziti uciteljima dodatnu podrsku u
vidu realizacije programa stru¢nog usavriavanja i obezbedivanja resursa, poput
multimedijalnih nastavnih sredstava, sa ciliem ostvarivanja vaspitnih funkcija stvaralackog
rada i cilieva nastave Srpskog jezika u celosti.

Kljuéne reci: vaspitne funkcije nastave, nastava srpskog jezika, metodika nastave srpskog
jezika, razredna nastava gramatike, stvaralacki rad ucenika.

Uvod

Vaspitne funkcije nastave predmeta Srpski jezik u mladim razredima osnovne skole odnose se na
vazne uloge koje ostvaruje u kognitivnom, emocionalnom i moralnom razvoju ucenika, kao i u
usvajanju pozitivnih navika i vrednosti savremenog drustva. Posebno se odnose na procese razvoja
sposobnosti i formiranja navika primene usvojenih znanja u svakodnevnom Zivotu i komunikaciji, s
obzirom na to da se jezik ne izudava izolovano od okruzenja (Milatovi¢, 2019: 379). Navedene
funkcije prevashodno obuhvataju ulogu nastave jezika u moralnom i estetskom razvoju, kao i u
razvoju sposobnosti kritickog misljenja, patriotskih osecanja i nau¢nog pogleda na svet (Vuckovic,
1993: 13). Vaspitne funkcije nastave formulidu se i u okvirima Programa nastave i u¢enja za taj
predmet, kroz cilj i sadrZaj programa, ishode ucenja i uputstva za didakticko-metodicko
ostvarivanje programa.

Afektivni domen razvoja ucenika se ne naglasava posebno u okviru cilja predmeta Srpski jezik, koji
je definisan u Programu nastave i ucenja za prvi razred osnovne Skole i identican je u svim
programima za razrednu nastavu. Osnovni cilj je usmeren na jezik i knjizevnost, a programi
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prepoznaju znacaj jezi¢kog obrazovanja jer propisuju ,,da ucenici ovladaju osnovnim zakonitostima
srpskog knjizevnog jezika radi pravilnog usmenog i pisanog izrazavanja” (PNU, 2017: 4). U
propisanim ishodima, sadrZajima i uputstvima za didakticko-metodicko ostvarivanje programa ipak
se mogu uociti neke vaspitne funkcije razredne nastave jezika. Prilikom ostvarivanja vaspitnih
zadataka nastave ucenik ,,u odgovarajucoj Zivotnoj situaciji primenjuje stecena znanja” (Vilotijevi¢,
2000: 162), usvaja vrednosni sistem drustva i oblikuje moralni aspekt svoje li¢nosti. U tom smislu,
posebno je vazna Blumova taksonomija obrazovnih i vaspitnih ciljeva i ishoda ucenja, koja nalaze
evaluaciju ili kreativno znanje, kao najvisi stepen znanja. Nivo sinteze, koji mu prethodi, Dordevi¢
oznacava kao ,,spajanje prethodno usvojenih delova znanja u nove celine, uklju¢ivanjem elemenata
kreativnosti” (Pordevi¢, 2010: 11), a zatim pruza osvrt na afektivni domen predoen u Blumovoj
teoriji (Blum, 1981). Ova taksonomija pruza osnovu formulisanja ishoda ucenja, kojima se izrazava
Sta se od ucenika ocekuje na kraju nastavnog procesa (Stojanovi¢, 2014) i oslonac je u planiranju i
realizaciji nastave. Sticanje znanja u savremenoj Skoli nije reproduktivni proces, ve¢ produktivni,
odnosno proces ucenja sa razumevanjem, samostalnog ucenja i konstrukcije ili rekonstrukcije
znanja (Kovacevi¢, 2009; Trebjesanin, 2009). U takvom procesu vaznu ulogu imaju stvaralacke
sposobnosti ucenika, ijim se razvojem podsti¢e samostalnost u radu, kao i medusobna saradnja i
pomo¢ drugim ucenicima da ispolje svoju kreativnost.

Stvaralastvo se, u kontekstu nastave, najcesce definiSe kao kreativni izraz ve¢ naucenog sadrzaja u
nekom novom obliku u odnosu na ono Sto je na ¢asu ve¢ videno, koji doprinosi stvaranju neceg
novog $to je korisno, delotvorno ili valjano (Gojkov i Prtljaga, 2014), dok se kreativnost odreduje
kao osobina ili mentalni proces, tacnije skup mentalnih karakteristika, koje se ispoljavaju u
ponasaniju, a koristi se i kao sinonim za stvaralastvo (Maksi¢, 2014). Kelemen odreduje stvaralastvo
kao ,stvaranje bilo ¢ega $to je novo, Sto prethodno nije postojalo” (Kelemen, 2011: 306).
Kreativnost se odreduje kao ,,istraZivanje nepoznatog i otkrivanje novine” (Maksi¢, 2006: 14), u
okvirima darovitosti, koje se kao ponasanje ispoljava kroz ,,aktivnost diji je krajnji produkt izuzetno,
eminentno postignuée” (Maksi¢, 2006: 13). Navedena odredenja ukazuju na to da na ¢asovima
jezika daroviti i kreativni u€enici mogu izraziti svoje sposobnosti, ali i da za to ima i drugih nacina
osim stvaralastva (Smiljkovi¢ i Cvetanovi¢, 2016; Staki¢ i Milovanovi¢, 2015). Stvaralastvo se ne
odnosi na svaku priliku samostalnog rada ucenika, ve¢ se moze odrediti kao ,,proces njihovog
samostalnog rada na pronalaZenju necega subjektivno ili objektivno novog” (Marinkovi¢, 1994: 83—
84), ¢ime se skrece posebna paZnja na razvijanje stvaralastva kod ucenika. U tom kontekstu
Marinkovi¢ (1994) kritikuje dogmatsko-reproduktivnu nastavu koja, po njegovom misljenju, ne
postiZze uspeh u negovaniju radoznalosti i zagledanosti u svet.

Usvajanje i primena novih pojmova i pravila u okviru gramaticke norme prethodi radu na zadacima
u kojima se od ucenika zahteva da predstave jezi¢ku pojavu (pojam iz oblasti gramaticke i
pravopisne norme koji se obraduje) u skladu sa potrebama nastave u novoj situaciji, izrazavajudi se
na drugadiji nacin, na primer, kroz samostalno osmisljeni prozni tekst, ili strip. Primena stripa u
nastavi jezika obezbeduje ociglednost u obradi sadrzaja, osim toga Sto ima motivacionu i
podsticajnu ulogu (Petrovacki i Savi¢, 2012), posebno za stvaralastvo, a moZe se koristiti i kao
lingvometodicki tekst i tako uciniti nastavu zanimljivijom (Stojanovi¢, Misi¢ i Cvetanovi¢, 2017: 324).
U nastavi jezika u mladim razredima stvaralastvo se odreduje kao ,,0sposobljavanje i usmeravanje
ucenika da sami, samostalno, otkrivaju, kombinuju, razvrstavaju, pronalaze, uporeduju i primenjuju
ste¢ena znanja na nov nacin i u novim okolnostima” (Milatovi¢, 2019: 398). U nastavi gramatike
stvaralacki nivo ucenja podrazumeva da je ucenik ,,ovladao jezickom gradom i primenjuje je na
stvaralacki nacin - autenti¢no, originalno, dodajuéi svemu obeleZja vlastite stvaralacke li¢nosti”
(Milatovi¢, 2019: 389). Tako je ,,neophodno da se u nastavi jezika pored prepoznavanja i
reprodukcije odmah neguiju visi oblici znanja i umenja: primenljivost i stvaralastvo” (Nikoli¢, 2009:
638), Sto podrazumeva da uitelj treba da teZi tome da svi ucenici, bez obzira na medusobne
razlike, dostignu nivo stvaralaStva u nastavi jezika i u sopstvenom jezickom izrazu. O primeni
stvaralackog rada u nastavi jezika govorili su i mnogi drugi autori (Cvetanovi¢, 1991; Cvetanovi,
1996; Joci¢, 2007; Majstorovi¢, 2021; Marinkovi¢, 1987), pruzajuci nastavnicima ohrabrenje da

179



Research in Pedagogy, Vol. 15, No. 1, Year 2025, pp. 178-191

ostvare uslove koji bi omogudili svim ucenicima da dostignu nivo jezickog stvaralaStva. Na
¢asovima obrade, preporucuje se da ucitelji sami izrade nastavne listice ,,u kojima e viSe biti
zastupljeni zadaci na najvi$§im nivoima znanja (primena i stvaralastvo)” (Cvetanovi¢ i Kelemen, 2011:
20). Dakle, u nastavi jezika potrebno je teZiti ka tome da ucenici budu stvaraoci tokom uenja i u
primeni naucenog iz gramatike i pravopisa.

Osim primene ustaljenih oblika rada i nastavnih metoda, ucitelji mogu primeniti i posebne metode i
inovativne sisteme nastave kako bi ostvarili vaspitne funkcije stvaralackog rada u razrednoj nastavi
jezika. Uclenici mogu ostvariti saradnju u okviru odeljenja primenom dramskog metoda, koji
podrazumeva kratke improvizacije, koje se razlikuju od dramatizacije knjiZzevnih tekstova i rada u
dramskoj sekciji, a zasnivaju se na ,,problemskoj situaciji sa kojom se uenici do tog trenutka nisu
sretali a cije reSavanje zahteva preuzimanje odgovarajudih uloga i vestinu da se steceno znanje
kriticki i aktivno primeni” (Stevanovi¢ i Dimitrijevi¢, 2013: 394). Problemska nastava pomaze da se
ostvare vaspitne funkcije nastave jezika, jer su njene glavne odlike podsticanje u¢enika na misaone
aktivnosti usmerene ka resavanju problema i izbegavanje rutinskih pitanja, zadataka, formula i
pravila (Mali¢evi¢, 2017; Miscevi¢ Kadijevi¢, 2014). Njome se ostvaruje prilika za razvoj i izrazavanje
stvaralackih sposobnosti, kao i razvoj kritickog misljenja (Pordevi¢, 1972; Kuli¢ i Mihajlovi¢, 2021;
Marinkovi¢, 1994; Stevanovi¢ i Dimitrijevi¢, 2013). Primenom problemske nastave u okviru
stvaralackog rada ucenika u nastavi jezika inspiriSe se kreativnost, zahteva samostalnost u radu i
olakSava proces usvajanja gramati¢ke norme povezivanjem sa postoje¢im jezickim iskustvom
ucenika. Integrativna nastava doprinosi ostvarivanju vaspitnih funkcija nastave jezika putem
stvaralastva, jer podrazumeva odstupanje od utvrdene podele sadrzaja na posebne nastavne
predmete, pri ¢emu je cilj celovito znanje ucenika i individualizacija usmerena na njih, a ne na sam
sadrzaj programa (Petri¢, 2016; Vilotijevi¢, 2014). Ucenik putem stvaralackih aktivnosti povezuje
znanja o gramatickoj normi sa drugim nastavnim sadrzajima i sopstvenim jezickim iskustvom i
doZivljajima, a jezicki sistem se ne posmatra izolovano, ve¢ je omoguceno prepoznavanje i
usvajanje jezi¢kih pojava u praksi.

Imajudi u vidu iznesene konstatacije, cilj ovog istrazivanja bio je da se ispitaju misljenja ucitelja o
vaspitnim funkcijama stvaralackog rada u razrednoj nastavi gramatike, kao sastavnog dela nastave
predmetne oblasti jezika, i nacinima njegove realizacije. Na osnovu cilja istrazivanja, formulisali
smo sledece zadatke istrazivanja:
1. imenovati vaspitne funkcije stvaralackog rada u razrednoj nastavi gramatike;
2. ispitati misljenja ucitelja o mogucnostima ostvarivanja vaspitnih funkcija stvaralackog
rada u razrednoj nastavi gramatike;
3. ispitati u kojoj meri i na koje nacine ucitelji mogu da se oslone na program nastave i
ucenja prilikom realizacije stvaralackog rada u razrednoj nastavi gramatike;
4. analizirati nacine realizacije stvaralackog rada u razrednoj nastavi gramatike.

Metod

Uzorak. U ovom istraZivanju prigodan uzorak ispitanika ¢ini 129 ucitelja* zaposlenih u osnovnim
Skolama na teritoriji Beograda. Struktura uzorka prema polu, stru¢noj spremi i godinama radnog
staZa ispitanika prikazana je u Tabeli 1, Tabeli 2 i Tabeli 3.

Tabela 1. Struktura uzorka prema polu
Pol N A
Muski 6 4.7
Zenski 123 95.3
Ukupno 129 100

*S obzirom na to da na neka pitanja nisu svi ispitanici dali odgovor, u tim slu¢ajevima ukupan broj odgovora na
pitanje je manji od 129, $to je naznaceno u odgovaraju¢im tabelama.
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Tabela 2. Struktura uzorka u odnosu na strucnu spremu ispitanika

Strucna sprema N %
Srednja 0 0

Visa 9 7
Visoka 19 93
Ukupno 128 100

Tabela 3. Godine radnog staZa ispitanika

Odgovori N %
Do 10 41 31.8
Od11do20 32 24.8
Preko 20 56 43.4
Ukupno 129 100

U vezi sa stru¢nom spremom, opazamo da su dominantno zastupljeni ispitanici koji su zavrsili
fakultet (93%). Svega 7% ispitanika ima viSe obrazovanje. Uzorkom nisu bili obuhvadeni ucitelji sa
srednjom stru¢nom spremom. Najvedi procenat ispitanika (43.4%) ima 20 ili viSe godina radnog
staza. Oko trecinu ispitanika ¢ine ucitelji koji imaju do deset godina radnog staza (31.8%), dok su u
uzorku najmanje zastupljeni uditelji (24.8%) diji se radni staz krecde u rasponu od 11 do 20 godina
(Tabela 3).

Instrument. MiSljenja uditelja ispitali smo pomocu tehnike anketiranja, primenivsi anketni upitnik
izraden za potrebe ovog istraZivanja. Upitnik je sadrzao Likertovu skalu procene i tri pitanja
otvorenog tipa. U odnosu na predmet ispitivanja, Cetiri pitanja su se odnosila na nacine realizacije
stvaralackog rada u razrednoj nastavi gramatike, a pet pitanja na misljenja uditelja o odredenju
vaspitnih funkcija razredne nastave gramatike i stvaralackog rada u razrednoj nastavi gramatike,
kao i mogucnostima i teSkoc¢ama koje se ticu realizacije stvaralackog rada u razrednoj nastavi
gramatike.

Procedura prikupljanja i obrade podataka. IstraZivanje je realizovano tokom poslednjeg tromesecja
Skolske 2023/24. godine, odnosno od marta do juna 2024. godine. Ucestvovanje u istraZivanju bilo
je dobrovoljno i anonimno. Ispitanici su bili upoznati sa tim da ¢e podaci biti koriS¢eni iskljucivo u
naucne svrhe. Za realizaciju istrazivanja dobijena je dozvola od Komisije za ocenu eti¢nosti u
naucnoistrazivackom radu Instituta za pedagoska istraZivanja u Beogradu.

Andliza podataka. Podaci su obradeni kvantitativno, primenom metoda deskriptivne i inferencijalne
statistike. Kategoricke varijable su izraZzene u frekvencama i procentima, dok su za sve numericke
varijable prikazane minimalne i maksimalne vrednosti, kao i aritmeticke sredine sa standardnim
devijacijama. Grupne razlike su testirane primenom univarijatne analize varijanse, dok su kao puka
povezanost kategorickih varijabli prikazani rezultati Pirsonovog Hi-kvadrat testa.

Rezultati i diskusija

Pohadajudi nastavu srpskog jezika i knjizevnosti, u€enici se gotovo svakodnevno susrecu, kroz
analizu knjizevnih dela, sa stvaralackim postupkom pomodu koga je delo nastalo. Zapravo,
stvaralatko ponaSanje proizlazi iz raznovrsnih kompetencija i osobina progresivnog i
konstruktivnog dela ljudske prirode i posmatra se kao neophodna komponenta sveukupnog
razvoja u¢enika (Sefer, 2012a). Za ovo istraZivanje bilo je vaZno utvrditi koliko €esto ucitelji realizuju
stvaralacki rad u razrednoj nastavi srpskog jezika, sto je prikazano u Tabeli 4.

181



Research in Pedagogy, Vol. 15, No. 1, Year 2025, pp. 178-191

Tabela 4. Ulestalost realizovanja stvaralackog rada

Odgovori f %

Nikada 0 0

Retko 6 4.7
Ponekad 73 57.0
Cesto 46 35.9
Uvek 3 2.3
Ukupno 128 100

Rezultati pokazuju da vecina ispitanika stvaralacki rad realizuje tek ponekad (57%), nesto vise od
trec¢ine njih (35.9%) navodi da lesto realizuje stvaralacki rad, dok se u najmanjem procentu
slucajeva to desava retko (4.7%) ili uvek (2.3%). Jedan od razloga za ovakvu distribuciju odgovora
moze biti povezan sa mogudim izazovima sa kojima se uditelji mogu suoditi prilikom realizovanja
stvaralackog i kreativnog rada ucenika u nastavi. Da bi se ovaj potencijalni problem predupredio,
trebalo bi u okviru profesionalnog razvoja nastavnicima/uciteljima ponuditi programe koji bi
doprineli njihovoj spremnosti i sklonosti da implementiraju stvaralacki rad u nastavnoj praksi
(Parker, 2013). Takode, nastojali smo da utvrdimo misljenje ispitanika o vaspitnim funkcijama
stvaralackog rada u oblasti jezika u razrednoj nastavi predmeta Srpski jezik, a rezultati su prikazani

u Tabeli 5iu Tabeli 6.

Tabela 5. Stvaralacki rad ima vaspitne funkcije u nastavi gramatike

Odgovori f %
Da 107 84.3
Ne 4 3.1
Ne mogu da procenim 16 12.6
Ukupno 127 100
Tabela 6. Mogucnost ostvarivanja vaspitnih funkcija kroz stvaralacki rad

Odgovori f %
U potpunosti je moguce 48 37.8
Delimi¢no je moguce 78 61.4
Nije moguce da se ostvare 1 0.8
Ukupno 127 100

Analiziraju¢i misljenje ispitanika o vaspitnim funkcijama stvaralackog rada u razrednoj nastavi
predmeta Srpski jezik, opazamo da vecina ispitanika (84.3%) prepoznaje vaspitne funkcije
stvaralackog rada. Neznatan procenat uditelja (3.1%) smatra da stvaralacki rad nema vaspitne
funkcije u razrednoj nastavi, dok 12.6% ucitelja nije moglo da da jednoznacan odgovor u ovoj
situaciji. Vecina uditelja (61.4%) konstatuje da je tek delimi¢no moguce ostvariti vaspitne funkcije
nastave gramatike kroz stvaralacki rad ucenika. Priblizno 38% ispitanika je stava da je u potpunosti
moguce, dok samo jedan ispitanik smatra da nije moguce ostvariti vaspitne funkcije stvaralackog
rada u nastavi jezika. Navedeni rezultati ukazuju na nedovoljnu zastupljenost stvaralackog rada u
razrednoj nastavi datog predmeta. Pored toga, rezultati pokazuju da postoji potreba za
unapredivanjem primene stvaralackog rada u nastavnoj praksi, sto je u skladu sa rezultatima
prethodnih istrazivanja koji upucuju na to da zadaci usmereni na podsticanje kreativnosti i
stvaralastva produbljuju razumevanje gramatike, zato $to ohrabruju u¢enike da uoce obrasce koji
se pojavljuju u zadacima stvaralackog tipa, pesmama i rimama (Wahyanti, 2015). Takode, rezultati
ovog istrazivanja pokazuju da postoji interesovanje u¢itelja da se podstice stvaralastvo u razrednoj
nastavi gramatike, kao i znanje o njegovom znacaju.

Kako bi ponovili, utvrdili i sistematizovali sadrzaj usvojen na casu, uditelji pripremaju zadatke koje
e ucenici uraditi kod kuce, u okviru domaceg rada. Ovi zadaci imaju viSestruki znacaj i raznovrsni
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su u odnosu na oblike, odnosno tipove zadatka, kao i nivoe znanja koji se od ucenika ocekuju.
Rezultati prethodnih istraZivanja pokazuju da uditelji ¢esto zadaju domace zadatke iz maternjeg
jezika, da ih redovno proveravaju, kao i da smatraju da oni pozitivho uti¢u na podsticanje
kreativnosti (Staki¢, Stamatovi¢ i Maksimovi¢, 2022). U prezentovanom ispitivanju ispitanici su se
izjaSnjavali o tome da li stvaralacki rad ¢eS¢e primenjuju na ¢asovima gramatike ili u okviru domacih
zadataka. Nalazi su dati u Tabeli 7.

Tabela 7. Ulestalost primene stvaralackog rada u odnosu na mesto realizacije

Odgovori f %
Na ¢asu 87 69
U okviru domaceg rada 34 27
U oba slucaja 5 4
Ukupno 126 100

Vise od dve tredine ispitanika (69%) stvaralacki rad ¢esce primenjuje na ¢asovima gramatike, nesto
manje od trecine (27%) ovaj oblik rada primenjuje u okviru domadih zadataka, dok se 4% ispitanika
izjasnilo da podjednako ucestalo primenjuju stvaralacki rad — i na ¢asovima i u okviru domacih
zadataka. Tri ispitanika nisu odgovorila na pitanje. Podaci upucuju na to da ucitelji smatraju da je
stvaralacki rad delotvorniji kada se realizuje u ucionici, gde mogu neposredno pratiti rad ucenika i
pruziti im potrebnu podrdku. Rezultati su u saglasju sa nalazima prethodnih istraZivanja koji
pokazuju da su zadaci za domacdi rad ucenika preteZno reproduktivnog tipa i da se odnose na nize
nivoe znanja, a rede su u pitanju zadaci stvaralackog tipa, kao i oni koji zahtevaju povezivanje
znanja sa svakodnevnim, ali i literarnim i kulturnim iskustvom ucenika (Krsti¢, 2019). Navedeni
rezultati ukazuju na potrebu za ¢eS¢om primenom zadataka stvaralackog tipa u okviru domaceg
rada ucenika.

Prilikom pripreme i realizacije nastavnog procesa, uditelji se u velikoj meri oslanjaju na programe
nastave i ucenja. Autori udzbenika i nastavnih programa, pored nastavnika i ucenika, vazni su
ucesnici nastavnog procesa, posebno kada je u pitanju podsticanje kreativnosti u nastavi (Jones &
Richards, 2015). Programi za predmet Srpski jezik za prva Cetiri razreda osnovne Skole ne ostavljaju
mnogo prostora za stvaralacki rad ucenika u oblasti jezika. Uciteljima je potreban ovakav vid
sistemske podrske, s obzirom da na to da imaju poteskoce u belezenju i pracenju napretka ucenika
u stvaralackom procesu (Craft, 2005). S tim u vezi, ispitanici su imali zadatak da oznace gde
pronalaze vaspitne funkcije nastave gramatike u programima nastave i ucenja za predmet Srpski
jezik: u cilju predmeta, u njegovim ishodima, u sadrZajima, u uputstvima ili ih pak nigde u program
ne pronalaze. Rezultati su predstavljeni u Tabeli 8.

Tabela 8. Mesto vaspitnih funkcija nastave gramatike u programima

Vaspitne funkcije nastave gramatike pronalazim u Odgovori & lsjzl(t;:l(i(;;ou
programu nastave i u¢enja za predmet Srpski jezik u: f o odgovor
Cilju predmeta 44 19.6% 35.5%
Ishodima 81 36.2% 65.3%
Sadrzajima 64 28.6% 51.6%
Uputstvu za didakticko-metodicko ostvarivanje N N

29 12.9% 23.4%
programa
Nigde u programu 6 2.7% 4.8%
Ukupno 224 100.0% 180.6%

Najvedi procenat ispitanika navodi da vaspitne funkcije nastave gramatike pronalaze u ishodima
(65.3%). Nesto vise od polovine ucitelja navodi da se vaspitne funkcije nastave gramatike nalaze u
sadrzajima programa nastave i u¢enja (51.6%), $to je drugi po ucestalosti odgovor u odnosu na sve
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odgovore koje su ispitanici naveli (28.6%). Nesto vise od trecine njih smatra da se vaspitne funkcije
mogu nadi u cilju predmeta (35.5% ispitanika, odnosno 19.6% od ukupnog broja odgovora), dok
manje od Cetvrtine uditelja navodi da se vaspitne funkcije mogu pronaci u uputstvu za didakti¢ko-
metodicko ostvarivanje programa (23.4% ispitanika, odnosno 12.9% od ukupnog broja odgovora).
Svega oko 5% ispitanika je misljenja da se vaspitne funkcije ne mogu pronadi nigde u programu
nastave i u¢enja za predmet Srpski jezik (ujedno, ovaj odgovor je i najmanje zastupljen u odnosu na
ukupan broj odgovora - 2.7%). Sveobuhvatno razmatrano, rezultati ukazuju na to da uditelji
smatraju da programi ne pruzaju dovoljnu podr3ku uditeljima u ostvarivanju vaspitnih funkcija
nastave gramatike, jer njih pronalaze samo u oko trecini programskih sadrZaja. Sli¢ni rezultati
pokazani su u prethodnim istrazivanjima, a ukazuju na brojne prepreke u podsticanju i razvoju
stvaralastva u nastavi u vidu nedostatka sistemske podrske, posebno programskih propisa i
usmerenja, nedostatka istraZivanja i stru¢nog osposobljavanja nastavnika, kao i implicitnih
uverenja, kao $to je uverenje da se kreativnost moZe nadi samo u umetnosti (Albert & Kim, 2013;
Cachia Ferrari, Ala-Mutka, & Punie, 2010; Collard & Looney, 2014; Cropley & Patston, 2019).
Rezultati istraZivanja, koje su sprovele Pavlovi¢ i Maksi¢ (2020), pokazuju da je priblizno 5% ucitelja
ukazalo na programe nastave i ucenja kao vid podrske podsticanju i razvoju kreativnosti u skoli.
Autorke su zaklju¢ile da se nedostatak sistemske podrike istice kao potencijalni faktor
onemogucavanja razvoja kreativnosti u skoli i preporucuju razlicite vrste aktivnosti profesionalnog
i organizacionog razvoja.

Spremnost ucitelia i njihove profesionalne kompetencije predstavljaju klju¢ne faktore za
podsticanje stvaralastva u nastavnom procesu. Nastavnici koji prepoznaju znadaj stvaralackih
aktivnosti u obrazovnom radu i koji ih uspedno integriSu u nastavnu praksu ne oslanjaju se na
improvizaciju, ve¢ poseduju temeljna znanja iz metodike nastave, kao i dubinsko razumevanje
sadrzaja obrazovne oblasti kojom se bave. Pored toga, imaju visoko samopouzdanje, posveceni su
ucenicima, otvoreni su za nove ideje i spremni da primene inovativne nacine rada, kao i kreativne
pristupe u svom radu, ukljucujuci koris¢enje savremenih tehnologija (Richards, 2013). Poslednji
segment ankete predstavljao je kratku skalu za procenu podsticanja vaspitnih funkcija
stvaralackog rada u nastavi gramatike, sacinjenu od 10 tvrdniji. Ispitanici su imali zadatak da na
petostepenoj skali oznace u kojoj meri se slazu sa navedenim tvrdnjama, odnosno da oznace koliko
Cesto primenjuju postupanja navedena u tvrdnjama, pri ¢emu podeok 1 oznacava da nikada ne
postupaju na nacin sadrzan u tvrdnji, dok podeok 5 ukazuje na to da uvek postupaju na navedeni
nadin. Tabela 9 sadrzi date rezultate.

Tabela 9. Procena ulestalosti primene razli¢itih postupaka u stvaralatkom radu u nastavi gramatike

Tvrdnja Min Max AS SD
Stvaralacki rad primenjujem na svakom tipu ¢asa
gramatike (obrada, utvrdivanije, sistematizacija), kako 2 5 3.35 .746

bi se ostvarile njegove vaspitne funkcije.

Primenjujem razlicite oblike rada da bi se postigle

. - « . ; 2 .86 726
vaspitne funkcije stvaralastva u nastavi gramatike. > 3 /

Primenjujem razli¢ite nastavne metode u stvaralackom
radu na ¢asu gramatike da bi se ostvarile njegove 2 5 3.79 777
vaspitne funkcije.

Koristim razli¢ita nastavna sredstva u stvaralackom

radu, radi dostizanja vaspitnih funkcija nastave 2 5 3.78 739
gramatike.

Ostvarujem vaspitne funkcije stvaralackog rada u

nastavi gramatike koristedi, pre svega, program 1 5 3.78 .912

nastave i ucenja.

Udzbenik i radna sveska mi pomaZzu da ostvarim

vaspitne funkcije stvarala¢kog rada u nastavi ! > 3-66 988
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gramatike.

Vaspitne funkcije stvaralackog rada postizem
koris¢enjem multimedijalnih sredstava (strip, animacija,
film, video-igra, android aplikacija... ) na ¢asu
gramatike.

1 5 3.83 .867

Primenjujem posebne metode, poput dramske, da bi mi
pomogle prilikom ostvarivanja vaspitnih funkcija 2 5 3.48 .928
stvaralackog rada u nastavi gramatike.

Primena integrativne nastave na ¢asovima gramatike
mi pomaze u postizanju vaspitnih funkcija stvaralackog 1 5 3.53 .820
rada.

Primenjujem problemsku nastavu da bih postigao
vaspitne funkcije stvaralackog rada u nastavi 2 5 3.49 .858
gramatike.

Ukupan skor 21 50 36.54 5.404

Ukupan skor na skali iznosi 36.54 (SD = 5.404), Sto ukazuje na odstupanje od teorijskog proseka ka
vis$im vrednostima, a to potvrduju i mere zakrivljenosti i homogenosti distribucije (skev = .239, SE =
.213; K = .407, SE = .423). Skalu odlikuje dobra pouzdanost - Kronbahov a koeficijent iznosi .84.
Vrednost Kronbahovog a koeficijenta pokazuje da je upitnik validan u odnosu na reprezentativni
uzorak. Podaci upucuju na to da ucitelji naj¢esce pribegavaju upotrebi razlicitih oblika rada (AS =
3.86, SD = .726) i multimedijalnih sredstava (AS = 3.83, SD = .867) kako bi ostvarili vaspitne funkcije
stvaralackog rada u nastavi jezika. Ucitelji su najmanje skloni primeni stvaralackog rada na
razli¢itim tipovima ¢asa gramatike (AS = 3.35, SD =.746), kao i primeni posebnih metoda (AS = 3.48,
SD = .928) i sistema nastave prilikom realizacije stvaralackog rada, a posebno problemske nastave
(AS = 3.49, SD = .858). Imaju¢i u vidu ove nalaze, neophodno je da ucitelji stave naglasak na
primenu stvaralatkog rada na razli¢itim tipovima ¢asova gramatike (obrada, utvrdivanje,
sistematizacija), kao i na upotrebu posebnih metoda (kao $to je npr. dramski metod) i sistema
nastave, poput problemske i integrativne nastave. Rezultati su u saglasju sa nalazima prethodnih
istraZivanja koji pokazuju da dramski metod ima pozitivan uticaj na aktivnost ucenika i sticanje
znanja u nastavi jezika (Nazeryan, Jahandar, & Khodabandehlou, 2013). Aktivnosti usmerene na
redavanje problema takode podsti¢u razvoj stvaralackih sposobnosti u¢enika (Wahyanti, 2015).
Naime, Kohnke (2019) zakljuuje da primena stripa u nastavi jezika ima mnoge prednosti,
ukljucujudi efikasnost u usvajanju sadrzaja i vezbanju, moguénost primene na ¢asu, minimalne
zahteve za planiranje i stvaralacku upotrebu jezika u okvirima stripa.

Univarijantna andliza varijanse. Nakon Sto smo analizirali odgovore na pojedinacna pitanja, bilo je
potrebno analizirati da li postoje statisticki znacajne razlike medu ispitanicima u vezi sa
podsticanjem stvaralackog rada. Ovo je postignuto metodom univarijantne analize varijanse.
Ispitanici su bili podeljeni u grupe prema slede¢im varijablama: stru¢na sprema, godine staza,
ucestalost primene stvaralackog rada, stav o mogucnosti ostvarivanja vaspitnih funkcija
stvaralackog rada i lokacija primene stvaralackog rada.

Razlike medu ispitanicima nisu uocene (F26 = 2.114, p = .148) u odnosu na stru¢nu spremu (Tabela
2): ispitanici koji imaju viSu i visoku stru¢nu spremu na srodan nacin podsti¢u vaspitne funkcije
stvaralackog rada kod ucenika. Podsticanje vaspitnih funkcija stvaralatkog rada u nastavi
gramatike nije povezano (F4n4 = .654, p = .625) sa godinama radnog staZa ispitanika (Tabela 3). U
odnosu na varijablu ucestalosti realizacije stvaralatkog rada (Tabela 4), grupa ispitanika koji
ponekad ili retko realizuju stvaralacki rad na ¢asovima gramatike (AS = 34.77, SD = 4.588) ima
statisticki znacajno niZe skorove (Fins = 25.107, p < .001) na skali podsticanja vaspitnih funkcija
stvaralackog rada u odnosu na grupu ispitanika koji stvaralacki rad realizuju cesto ili uvek (AS =
39.29, SD = 5.496). Kada je u pitanju stav o mogucnosti realizacije vaspitnih funkcija stvaralackog
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rada u razrednoj nastavi (Tabela 6), ispitanici koji veruju da je u potpunosti mogucde ostvariti
vaspitne funkcije nastave gramatike kroz stvaralacki rad ucenika (AS = 38.06, SD = 5.220) statisticki
znadajno Cedce (Fynq = 3.159, p = .046) i podsticu vaspitne funkcije stvaralackog rada u odnosu na
ispitanike koji smatraju da se ove funkcije mogu ostvariti tek delimi¢no (AS = 35.60, SD = 5.408).
Takode, imajudi u vidu grupe ispitanika u odnosu na mesto realizacije stvaralackog rada (Tabela 7),
rezultati pokazuju da ispitanici koji stvaralacki rad primenjuju na ¢asu (AS = 37.25, SD = 5.607)
statisticki znacajno vise (Fz23 = 3.152, p = .046) podsti¢u vaspitne funkcije stvaralackog rada u
odnosu na ispitanike koji stvaralacki rad primenjuju u okviru domacih radova ucenika (AS = 34.65,
SD = 3.532). Ovi podaci upuduju na to da uditelji koji ¢e$¢e primenjuju stvaralacki rad u nastavi
jezika, takode ostvaruju vedi uspeh u njihovom podsticanju. Rezultati ovog istraZivanja su u
saglasju sa rezultatima domacdih i svetskih istraZivanja, koji pokazuju da stvaralacki rad u nastavi
pomaze razvoju kritickog misljenja, motivise ucenike, podstice njihovo samopouzdanje, pozitivho
utie na postignuca ucenika i njihove sposobnosti da usvojena znanja primenjuju na autentican i
zanimljiv nacin, postujudi pravila jezicke norme (Avila, 2015; Emjawer & Al-Jamal, 2016; Fasko, 20071;
Lali¢ Vuceti¢, 2016; Minasyan, 2016; Wahyanti, 2015). Na osnovu prezentovanih rezultata ispitivanja,
opaZa se znadaj uverenja nastavnika u ucinkovitosti stvaralackog rada. Veca je verovatnoca da ce
nastavnici koji veruju u njegovu svrsishodnost primenjivati u praksi, $to ima direktan uticaj na
ishode nastave i ucenja.

Mere povezanosti kategorijskih varijabli. Na osnovu podataka dobijenih analizom pojedinacnih
odgovora ispitanika bilo je potrebno ispitati da li postoji povezanost medu dobijenim podacima,
zbog cega je sproveden Pirsonov Hi-kvadrat test. Ovaj test uraden je uzimajuci u obzir dve
nezavisne varijable: stru¢nu spremu i radni staz ispitanika.

Navedeni rezultati pokazuju da ne postoji povezanost (x2 = .140, df = 1, p = .708) izmedu stru¢ne
spreme ispitanika (Tabela 2) i ucestalosti realizacije stvaralackog rada na ¢asovima gramatike
(Tabela 4), sto je u skladu sa ranijim istraZivanjima o znacaju primene kreativnog pristupa u nastavi
nezavisno od profesionalnih kompetencija nastavnika (Craft, 2005). Stru¢na sprema ispitanika
(Tabela 2) nije povezana (x2 = 1.293, df = 2, p = .524) sa njihovim stavom u pogledu toga u kojoj meri
je moguce ostvariti vaspitne funkcije nastave gramatike kroz stvaralacki rad uenika (Tabela 6),
kao ni sa mestom primene stvaralackog rada (Tabela 7), odnosno sa time da li uditelji primenjuju
stvaralacki rad na ¢asu, kod kuce ili u oba slu¢aja (x2 =1.880, df =2, p =.391).

Godine radnog staza ispitanika u odnosu na tri kategorije (Tabela 3) nisu povezane (2 = 2.477, df =
4, p =.639) sa mestom primene stvaralackog rada (Tabela 8). Takode, ne postoji povezanost (x2 =
4.020, df = 4, p = .403) ove varijable sa stavom ispitanika o tome u kojoj meri je moguce ostvariti
vaspitne funkcije nastave gramatike kroz stvaralacki rad u¢enika (Tabela 7). Pored toga, pokazalo
se da godine radnog staza ispitanika (Tabela 3) nisu u vezi (x2 = .107, df = 2, p = .909) ni sa
ucestaloscu realizacije stvaralackog rada na ¢asovima gramatike (Tabela 5). Dati podaci ukazuju na
potrebu za razvijanjem motivacije i svesti o znacaju stvaralackog rada u nastavi gramatike,
nezavisno od profesionalnog iskustva. Ovi rezultati su u skladu sa nalazima prethodnih istraZivanja
koji pokazuju da stavovi i uverenja nastavnika imaju znacajan uticaj na podsticanje kreativnosti u
nastavi (Bullard & Bahar, 2023). Takode, vazno je podsticati kontinuiranu primenu stvaralackog
rada u nastavi jezika kroz obuke i razvoj stru¢nih kompetencija ucitelja, s obzirom na to da su
ispitanici koji ¢eS¢e i neposredno primenjuju stvaralacki rad uspesniji u podsticanju vaspitnih
funkcija.

Zakljucak
Znadaj ostvarivanja vaspitnih funkcija stvaralackog rada u razrednoj nastavi srpskog jezika
prepoznaje se u razvoju samostalnosti, kritickog miSljenja i stvaralackih sposobnosti ucenika.

Naime, podsticanje stvaralastva motiviSe uclenike i ohrabruje ih u samostalnom radu, kao i
medusobnoj saradnji (Fasko, 2001; Lali¢ Vuceti¢, 2016; Minasyan, 2016). Na osnovu cilja
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prezentovanog istraZivanja ispitana su misljenja ucitelja o vaspitnim funkcijama stvaralac¢kog rada u
razrednoj nastavi gramatike, kao sastavnog dela nastave predmetne oblasti Jezik, kao i o nacinima
njegove realizacije. Rezultati istraZivanja pokazali su da ucitelji uvidaju znacaj stvaralastva u razvoju
moralnih, estetskih i kognitivnih sposobnosti ucenika, ali i da nisu dovoljno zainteresovani za
njegovu primenu u razrednoj nastavi jezika.

lako vecina ucitelja prepoznaje vaspitne funkcije stvaralackog rada u razrednoj nastavi jezika, na
osnovu rezultata istraZivanja, mozemo zakljuditi da postoji nedovoljna zastupljenost ovakvog rada
u praksi. Takode, primena stvaralatkog rada na casu nastave jezika ima prednosti u vidu
usmeravanja ucenika i pruzanja povratne informacije, s obzirom na to da radovi u¢enika moraju biti
u skladu sa sadrzajem koji se obraduje na casu. Ako se, sa druge strane, donekle ili u potpunosti
propusti prilika za stvaralacki rad u¢enika kod kuce, kada ne postoji vremensko ogranicenje i kada
ucenici mogu lakSe usmeriti svoju paznju, onda su smanjene mogucnosti za samostalno izrazavanje
i slobodan razvoj stvaralackih sposobnosti u¢enika. Dodatno ohrabrivanje ucenika za stvaralacki
rad u okviru domaceg rada jeste znacajan podsticaj za njihov kognitivni i emocionalni razvoj, a
unapreduje i razvoj samostalnosti, kritickog misljenja i stvaralackih sposobnosti.

IstraZivanje koje smo sproveli potvrduje nalaze prethodnih ispitivanja koji pokazuju da su inovativni
sistemi nastave, poput problemske nastave, kao i primena dramskog metoda i stripa svrsishodni za
razvoj stvaralastva (Kohnke, 2019; Nazeryan et al., 2013; Wahyanti, 2015), odnosno stvaralackih
sposobnosti ucenika i uspeSno ostvarivanje vaspitnih funkcija stvaralackog rada u nastavi jezika.
Vecdina ispitanika koristi razlic¢ite oblike rada i nastavne metode, ali ne primenjuju posebne metode i
inovativne sisteme nastave prilikom realizacije stvaralackog rada u nastavi gramatike kako bi
ostvarili njegove vaspitne funkcije. Navedeni nalazi otvaraju pitanje primene inovativnih metoda i
sistema nastave prilikom realizacije stvaralackog rada u nastavi srpskog jezika. Ukoliko uditelji
nemaju dovoljno znanja o inovativnim metodama rada ili resursa za njihovu primenu, neophodno
je pruziti im dodatnu podrsku kroz obuke, nastavne materijale i metodicke smernice koje bi im
olaksale primenu stvaralackog rada u nastavnoj praksi ovog predmeta.

Istrazivanje je pokazalo i da ucitelji prepoznaju vaspitne funkcije stvaralackog rada u nastavi
gramatike, da je moguce ostvariti ih, kao i da im u tome oslonac pruzaju kako programi nastave i
ucenja, tako i didakticko-metodicke kompetencije i razliciti resursi. Kako pokazuju i rezultati drugih
istrazivanja (Maksi¢, 1999; Milovanovi¢, 1991), programi ne ostavljaju prostor za ostvarivanje
stvaralackog rada, 3to je neophodno kao podrska uciteljima i autorima udzbenika gramatike. Da bi
obrazovni i vaspitni ciljevi nastave srpskog jezika u mladim razredima, kao i ishodi programa
nastave i ucenja, bili uspeSno ostvareni, neophodno je da se putem samih programskih propisa
uvazi znadaj stvaralackih aktivnosti, njihovih vaspitnih funkcija i primene razli¢itih metodickih
postupaka prilikom njihovog realizovanja.

Premda rezultate ovog ispitivanja ne moZzemo generalizovati, jer ogranicenja proizlaze, najpre, iz
veli¢ine uzorka, ipak smatramo da su podaci dovoljni znacajni jer nedvosmisleno upucuju na to da
je potrebno dalje istrazivati ovaj problem, da je neophodno u veloj meri isticati znacaja
stvaralackog rada u nastavi srpskog jezika, kao i da je neophodno dati ve¢u podrsku nastavnicima
da dati tip rada ¢eSce primenjuju u nastavnoj praksi. Dakle, posmatrano sveukupno, rezultati ovog
istraZivanja ukazuju na potrebu za unapredivanjem primene stvaralackog rada u nastavnoj praksi
srpskog jezika u mladim razredima osnovne skole. Neophodno je razvijati stru¢ne kompetencije
uditelja i podsticati njihovo interesovanje za ovu vrstu rada (Sefer, 2012b). Takode, potrebno je
pruziti uiteljima adekvatne resurse koji ¢e im omoguciti laksu i uspe3niju primenu stvaralackog
rada dije vaspitne funkcije svakako doprinose razvoju ucenika u celosti.
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DEVELOPMENTAL FUNCTIONS OF CREATIVE WORK OF STUDENTS IN ELEMENTARY
SERBIAN LANGUAGE TEACHING: TEACHERS’ PERSPECTIVE

Summary: The aim of this paper was to examine teachers' opinions on the developmental
functions of creative work in lower primary language teaching, as these functions contribute
to the successful implementation of the teaching process across all subject areas (Initial
Reading and Writing, Language, Literature, Language Culture) within the Serbian language
curriculum, as well as in other subjects at all levels of formal education, and later throughout
lifelong learning. A survey technique was applied, and the sample included 129 teachers. The
research results show that creative work is not sufficiently represented in lower primary
language teaching. Teachers employ various forms of instruction and teaching methods, but
they rarely implement specific approaches, such as the drama method, or innovative teaching
systems. Furthermore, the results reveal a lack of systemic support in the form of curriculum
regulations that would encourage student creativity in native language instruction. The
presented research results point to the conclusion that it is necessary to introduce changes to
the teaching and learning curriculum that would include clearly defined regulations and
guidelines for encouraging and implementing creative work in language teaching. It is also
necessary to provide teachers with additional support in the form of professional
development programs and the provision of material resources, such as multimedia teaching
tools, in order to realize the developmental functions of creative work and the objectives of
Serbian language instruction as a whole.

Keywords: developmental functions of teaching, Serbian language teaching, Serbian language
teaching methodology, elementary grammar teaching, students' creative work.
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