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U radu su analizirani crkveni prestupi i kazne prema Ustavu Srpske pra-
voslavne crkve (SPC) iz 1947. godine. Ovo je najvisi pravni akt SPC koji
sadrzi pored odredbi kojima se ureduju pravila crkvenog zivota i nadleznosti
pojedinih tela SPC i odredeni broj odredaba koje se odnose na prestupe
(krivice) i sankcije za protivpravna dela. U radu je, pored prestupa i sistema
crkvenih krivi¢nih sankcija, ukazano i na nadleznost crkvenih sudova u izri-
canju crkvenih kazni. Crkveni prestupi i kazne prikazani su shodno siste-
matici iz Ustava SPC. Kazne se razlikuju u zavisnosti od toga da li se mogu
izreci svestenim licima ili vernicima jer se razlikuje svrha kaznjavanja u od-
nosu na ove dve kategorije ¢clanova Crkve. Gde god je to nuzno, ukazano je
na sli¢nosti i razlike izmedu crkvenog prava Srpske pravoslavne crkve i dr-
zavnog krivicnog prava Republike Srbije, kao i na razvoj crkvenih kazni od
prvih crkvenih kanona Dusanovog zakonika, sve do danasnjih dana. Cilj rada
je da se nauc¢noj i stru¢noj javnosti, ali i vernicima, koji su najcesce laici, uka-
ze na ovaj deo crkvenog prava, koji je, prema misljenju autora, neopravdano
zapostavljen u radovima ove vrste.

Kljuéne reci: Srpska pravoslavna crkva, crkveno pravo, Ustav, crkvene kazne

Uvodne napomene

Religija, kao jedan od oblika drustvene svesti, ima vazan uticaj na pona-
Sanje ljudi (Konstantinovi¢- Vili¢, Nikoli¢-Ristanovic¢ i Kosti¢ 2012: 367). Ma-
li broj istrazivanja o religiji kao kriminogenom faktoru ne daje dovoljno
osnova da bi se izmedu religije i kriminaliteta uspostavio kauzalni odnos.
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Izvesna istrazivanja u Nemackoj utvrdila su da je kriminalitet najvise zastup-
ljen medu pripadnicima katolicke vere, zatim medu protestantima i Jevrejima.
Medutim, ovakav raspored kriminaliteta medu razli¢itim verskim pripad-
nicima svakako je nemoguce objasniti iskljucivo delovanjem njihove verske
opredeljenosti, ve¢ ekonomskim i drugim socijalnim faktorima. Pozitivno
dejstvo religije na prevenciju kriminalnog ponasanja svakako se ne moze
negirati. Medutim, takode se ne sme zanemariti ¢injenica da je jedan broj
delinkvenata verski opredeljen, da posecuje religiozne sluzbe i vrsi religiozne
obrede. Religija svakako ne deluje na javljanje kriminaliteta neposredno i
nezavisno od drustvene sredine, mesta i uloge crkve i religije u toj sredini,
ekonomskih uslova i drugih kriminogenih faktora. Jaci kriminogeni uticaj
religioznih verovanja ispoljava se u sluc¢ajevima verskog fanatizma i delovanja
pojedinih destruktivnih i totalitarnih sekti (Nikoli¢-Ristanovi¢ i Konstan-
tinovi¢-Vili¢ 2018: 361). Rec je o posebnom obliku verskog fanatizma. Verski
fanatizam se sastoji u apsolutnoj pokornosti dogmama svoje religije i du-
hovnoj netrpeljivosti prema drugim religijama. Verski fanatizam je podsticao
masovne sukobe — ratove izmedu pripadnika razlicitih religija, kao i gradan-
ske ratove na osnovu razli¢ite nacionalne i verske pripadnosti. Pored toga, sa
verskim fanatizmom povezano je samoubistvo kao jedna od socijalno pato-
loskih pojava. Uz postojece verske zajednice, poslednjih godina jacaju verske
sekte. Pravoslavna, katolicka i islamska crkva jesu institucije sa dugom tra-
dicijom i slozenom hijerarhijom. Mnogi ljudi im pripadaju ve¢ ¢inom rode-
nja, pre sopstvene odluke, mnogi u njima nalaze simbol nacionalnog iden-
titeta. Za razliku od verskih zajednica, verske sekte su neformalne grupe,
odvojene od zvani¢ne crkve i njenog ucenja, zatvorene, kohezivne celine, ¢iji
su ¢lanovi upuceni jedni na druge sa jakim osecanjem grupnog identiteta.
Sekte cesto odbacuju norme i vrednosti Sireg drustva, namecu svojim ¢lano-
vima stroge obrasce ponasanja, zahtevaju potpunu lojalnost svojih ¢lanova,
privrzenost i ispunjenje svih zahteva. Njih takode karakteriSe apsolutizacija
sopstvenih stavova i uverenja, verski fanatizam, iskljucivost, mrznja, agresija,
nasilje u svim oblicima, netrpeljivost prema drugom, izdvajanje i izolacija od
drugog, kao i nihilizam - negacija samog zivota. U svom delovanju verske
sekte koriste razlicite metode mentalne kontrole, sredstva masovne komu-
nikacije (poslednjih godina internet), podmicivanje, vrbovanje, zastrasivanje,
ucenjivanje. Njihove zrtve su najces¢e mladi ljudi, izbeglice, siromasni, bo-
lesni, ranjenici. Svoje delovanje maskiraju zastitom ljudskih prava, huma-
noscu, demokratijom, milosrdem (Nikoli¢-Ristanovi¢ i Konstantinovi¢-Vili¢
2018: 361). Svi oblici verskog fanatizma u stvari predstavljaju zloupotrebu
religije. Bez obzira na moguci negativni uticaj religije i mogucu kriminolosku
vezu sa protivpravnim ponasanjima i vr$enjem razlicitih krivi¢nih dela, ne-
sporno je da religijske dogme imaju viSe nego pozitivan uticaj na svoje ver-
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nike, uce¢i ih postovanju, prastanju i saosecajnosti. Prema nasem misljenju,
zloupotreba i pogresno tumacenje religijskih normi dovodi do drustveno opa-
snih i destruktivnih ponasanja, nikako to ne ¢ini religija sama po sebi. Svaki
istinski vernik nece nikada pozeleti da ucini nista nazao bilo kom coveku.

Cilj rada je da se crkvenim krivicama i kaznama pristupi na naucno ute-
meljen nacin. Svaki nau¢ni rad treba da bude napisan nau¢nim stilom. Jedna
od specifi¢nosti naucnog stila jeste i upotreba stilskih figura. Za ovaj stil ka-
rakteristi¢na je nau¢na metafora (Knezevi¢ 2017: 623).

U ovom radu nisu kori$¢ene naucne metafore, ve¢ su kao primarni na-
ucni metodi korisc¢eni pravno-dogmatski i metod jezickog tumacenja prava,
uz primenu komparativnog metoda, tamo gde je to neophodno, imajuci u
vidu njegov predmet, cilj i karakter. Odredbe o krivicama i kaznama bice
prikazane i analizirane sa krivicnopravnog aspekta, ne negiraju¢i pritom ni
njihov teoloski znacaj. Komparativni metod je koris¢en u analizi kaznenih
odredaba crkvenog prava i krivicnog prava Republike Srbije.

Sistem krivi¢nih sankcija u Republici Srbiji je regulisan Krivi¢nim zako-
nikom (,,Sluzbeni glasnik Republike Srbije”, 85/2005... 35/2019). Naime, u kri-
vi¢nopravnom smislu krivi¢ne sankcije predstavljaju sredstvo za ostvarivanje
zastitne funkcije krivicnog prava, koja je osnovni cilj i svrha postojanja kri-
vi¢nog prava u celini (Stojanovi¢ 2000: 247). Na ovom mestu treba se setiti
reci poznatog teologa dr Nikodima Milasa, koji je u svojoj knjizi Pravoslavno
crkveno pravo, objavljenoj 1902. godine, razmatrajuci prirodu crkvenog pra-
va, naveo da ,,crkva ima svoje tacno ustanovljeno ustrojstvo i svoje zasebne
zakone, po kojima uzdrzava u snazi to ustrojstvo, a prema cijeli koja joj je Bo-
gom opredjeljena i zatijem da je samostalna i nezavisna u svome postojanju,
niti po znacaju svome moze biti uslovljena prilikama vremena i mjesta” (Mi-
las 1902: 8).

O crkvenom kaznenom pravu uopste

Crkva je nezavisna i samostalna u svom postojanju i delovanju. Iz toga
proizlazi i potreba za postojanjem crkvenog prava. Kao i svako drugo pravo
i crkveno pravo se moze posmatrati u subjektivnom i objektivnom smislu. U
subjektivnom smislu ono je skup zakonskih osobina koje pripadaju ¢lano-
vima crkve prema polozaju koji oni zauzimaju u crkvi kao drustvenom or-
ganizmu. Ovde se kao subjekt prava ne pominje sama crkva, nego njeni
¢clanovi, jer crkva sama po sebi ne moze biti subjekt prava. U objektivnom
smislu, crkveno pravo ¢ine svi oni propisi koji odreduju spoljasnji zivot
crkve kao drustvenog organizma (Milag 1902: 8).

U okviru pravoslavnog crkvenog prava razvija se i crkveno kazneno pra-
vo koje sadrzi norme koje se odnose na sva ona ponasanja usmerena protiv
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Crkve, njenog ustrojstva i funkcionisanja. Osim toga, crkveno kazneno pravo
sadrzi i uslove za izricanje crkvenih kazni. Ovo je svojevrsna radna definicija
crkvenog kaznenog prava, nastala za potrebe ovog rada, koja ¢e, po nasem
misljenju, biti dovoljno odredena da se u okviru nje izloZe saznanja o crkve-
nim krivicama i kaznama u Srpskoj pravoslavnoj crkvi do kojih smo dosli
analizirajuci relevantnu literaturu i dostupne pravne izvore crkvenog prava.

Sistem kazni prema kanonima, Dusanovom zakoniku
i Ustavu Srpske pravoslavne crkve

Svaka religija se sastoji iz odredenog broja dogmi, a svaka crkva propisuje
i sankcije za njihovo krsenje. Ove kazne su propisane crkvenim pravom.
Crkvene kazne i kaznjiva dela za koja su one izricane najpre su bile regulisane
razli¢itim crkvenim kanonima, zajedno s drugim odredbama znacajnim za
funkcionisanje Crkve'. Ako se vratimo u proslost, mozemo uociti da se nor-
me o kaznjavanju svestenika mogu pronaci jos u Dusanovom zakoniku koji
je sadrzao norme i svetovnog i crkvenog prava. Rec je o ¢lanovima 11, 13, 19,
20, 24 i 28 Dusanovog zakonika (u daljem tekstu: DZ) (internet).

Odredba ¢l. 11 DZ predvida da i svetitelji postave duhovnike po svim
inorijama, po gradovima i po selima i da te duhovnike slusa svako po zakonu
crkvenom. A oni duhovnici koji nisu postavljeni od duhovnika da se izagna-
ju, da ih Crkva kazni po zakonu. I mitropoliti, episkopi, igumani, mitom da
se ne postavljaju. I ko se odsada nade da je postavio mitom mitropolita, ili
episkopa, ili igumana, da je proklet, i onaj koji ga je postavio (¢l. 13 DZ). I
kaluder koji zbaci rasu da se drzi u tamnici dok se ne obrati opet u poslusnost,
i da se kazni. I ljudi koji se vradzbinom vade iz groba te ih sazizu, selo koje
to ucini da plati vrazdu, a ako bi pop na to dosao, da mu se oduzme popovstvo
(¢l. 19, 20 DZ). I ako se nade upravitelj crkveni da je primio mito, da mu se
raspe sve $to ima (¢l. 24 DZ). Veoma je interesantna pravna norma sadrzana
u ¢l. 24 DZ o obavezi pomaganja siromasnima: ,,I po svim crkvama da se
hrane ubogi, kako je propisano od ktitora. Ako ih neko od mitropolita i od
episkopa, ili od igumana ne ushrani, da se odluci od ¢ina”

Dusanovim zakonikom su propisane kazne i za vernike. Crkva je sudila
iizricala kazne pravoslavnim hris¢anima. Te kazne, epitimije, imale su za cilj
popravljanje gresnika, odnosno krivca. One su bile odlucenje (iskljucenje od

1 O crkvenim kanonima vise u: Episkop Atanasije (2005). Treba napomenuti da se kaznjiva
dela u Ustavu Srpske pravoslavne crkve nazivaju ,krivicama” ili ,prestupima’, a pojedini
teolozi ih nazivaju samo ,,prestupima” (videti viSe u: Peri¢ 1997: 100 i dalje). Posto je sa-
svim jasno da je re¢ o protivpravnim ponasanjima, koja ne predstavljaju krivi¢na dela u
drzavnom krivicnom pravu, u radu se ovi izrazi koriste kao sinonimi. Na ovaj nacin se zeli
istaci specificnost organizacije i nezavisnost crkvenih od drzavnih vlasti i zakona.
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opstenja s drugim vernicima u crkvenoj zajednici u odredenoj meri - zabra-
na pricesca, prisustva liturgiji, strogi post itd.) i anatema - potpuno i trajno
odlucenje (Stojanovi¢ 2021: 108).

Daljim razvojem Srpske pravoslavne crkve dolazi do razvoja kanonskog
prava unutar nje. Na ovom mestu treba istaci i ¢injenicu da je crkvena vlast
duhovna, crkvenodisciplinska i crkvenosudska, po kanonima i uredenju Srp-
ske pravoslavne crkve, pripada samo jerarhiji. Tu vlast jerarhija vrsi preko
svojih jerarhijskih predstavnika i organa. Episkopska vlast u zajednici sa sve-
Stenstvom i narodom preko svojih samoupravnih predstavnika i organa ure-
duje poslove imovinske, zaduzbinske (zakladne), fondovske, kao i druge po-
slove koji se ovim ustavom predvidaju, i njima upravlja. Imovinsko-pravne
interese Crkve pred drzavnim vlastima i pred drugim licima zastupaju oni
crkveni organi koji su odredeni ovim ustavom (¢l. 8 Ustava). Pravni osnov za
sankcionisanje crkvenih krivi¢nih dela nalazi se u odredbi ¢l. 9 Ustava prema
kome ,,crkvena krivi¢na dela i kazne su one koje su propisane Ustavom u
duhu kanona pravoslavne crkve” U ovoj odredbi je sadrzan i princip lega-
liteta krivicnog gonjenja i kazne — da nema krivicnog dela ni kazne bez za-
kona (nullum crimen, nulla poenae, sine lege). Kaznene odredbe su, prema
Ustavu SPC, sistematizovane u glavi III pod nazivom ,,Crkvene krivice” (Ustav
Srpske pravoslavne crkve [SPC] iz 1947. godine, internet, u daljem tekstu:
Ustav). Iz samog naziva se moze zakljuciti da je priroda ovih kazni drugacija,
da pogadaju duhovni aspekt ljudskog Zzivota za razliku od kazni svetovnog
krivi¢cnog prava. Odredbe koje se odnose na crkvene kazne sadrzane su u
¢lanovima 214-224 Ustava SPC. Iz ovako malog broja odredaba posvecenih
materiji kaznenog prava SPC, moze se posredno zakljuciti da je ustavotvorac
SPC posao od toga da ce se crkvene dogme, norme i zapovesti po pravilu
postovati, a njihovo krenje ¢e predstavljati samo izuzetak i izolovani akt
pojedinca. Ove norme, kao uostalom i celokupan Ustav SPC, imaju cilj da se
obezbedi nesmetan rad Crkve. Kako bi se odgovarajuce odredbe Ustava sto
vernije prikazale i na taj nacin se stekao uvid u sistem crkvenih kazni, ove
odredbe ce biti citirane u celosti u nastavku rada, uz odgovarajuc¢e komentare.

Prestupi (krivice) u crkvenom pravu se mogu grupisati na vise nacina.
Prema Ustavu, po kanonima i crkvenim propisima koje izvidaju i sude, nad-
lezne crkvene vlasti sude sledece krivice:

a) svestenih lica oba reda (svestenika i monaha):

1) Prestupi protiv vere i ucenja Crkve, kao i crkvenog poretka.
Kazna za svesteno lice, ako ucini neki od ovih prestupa, moze biti
izvrgnuce (gubitak cina i iskljucenje iz Crkve), $to za klirika pred-
stavlja najtezu kaznu. U ovu grupu prestupa spadaju Sirenje
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2)

3)

4)

5)

6)

ateizma, lazno svedocenje, prisvajanje crkvenih stvari... (Peri¢
1997: 101).

Vladanje koje ne dolikuje svestenickom ¢inu i polozaju.

U ovu grupu prestupa spadaju pokusaj ubistva i samoubistva,
preljuba, prevara, utaja, brak posle rukopolozenja, pijanstvo, ko-
cka, druzenje sa jereticima, tuca, zelenastvo itd. Za ove prestupe
vernik se dozivotno iskljuc¢uje iz Crkve, a svestenik zavisno od
prestupa gubi ¢in premestanjem ili disciplinskom kaznom (Peri¢
1997: 102).

Nevrsenje, odnosno nemarljivo vrsenje sluzbenih svestenickih
duznosti i zakonitih naredaba pretpostavljenih crkvenih vlasti.

Pod ovim se podrazumeva: aljkavo vrsenje svestenoradnji, gub-
ljenje sluzbenih spisa, unistavanje ili njihovo falsifikovanje, poslu-
ga crkvenim novcem, neuredno vodenje crkvenih matica, odava-
nje sluzbene tajne, odugovlacenje poslova i izvrsavanja odluka
crkvenih vlasti, nevrsenje staresinskih duznosti ili njihovo rdavo
vrsenje. Za ove prestupe sledi disciplinska kazna ili premestaj na
drugo mesto sluzbovanja, a u povratu, ,kaznice se po slobodnoj
oceni suda” (Peri¢ 1997: 102).

Uvrede i klevete koje jedno svesteno lice nanese drugom sve-
stenom licu.

Uvrede i klevete su takvi prestupi koji nesumnjivo Stete svesteni-
¢koj casti i kao takvi moraju biti sankcionisani. Kazne su disci-
plinske, a u povratu ,kaznice se po slobodnoj oceni suda” (Peri¢
1997: 102). Kao i kod prethodnog prestupa, povrat se stroze ka-
znjava jer predstavlja kvalifikatornu okolnost.

Iznudivanje nepropisne nagrade za sveStenoradnje.

Svestenik koji za svestenoradnje iznudi neuobicajene nagrade ka-
znice se disciplinski, a ako je re¢ o povratniku, i kaznjavanje ce
biti stroze (Peri¢ 1997: 102). Na ovaj nacin se stiti integritet Cr-
kve, njena cast i ugled. Zanimljivo je da se krivi¢ni postupak za
ovaj prestup vodi po privatnoj tuzbi iako bi se po njegovoj tezini
moglo ocekivati gonjenje po sluzbenoj duznosti.

Pretresanje i kritikovanje u besedama zakona i naredaba nadle-
znih vlasti i njihovih postupaka.

Inkriminisanje ovog ponasanja ima za cilj zastitu integriteta Crkve,
njenih zakona i naredbi, $to je neophodno za pravilno i zakonito
funkcionisanje Crkve i njenih organa.
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b) vernih:

1) Prestupi protiv vere i ucenja Crkve i crkvenog poretka.

a.

Apostazija (otpadnistvo) postoji kada neko prede u drugu ve-
ru, preveri. Ovaj se prestup kaznjava zabranom prices¢a do
kraja Zivota i iskljucenjem iz Crkve. Ako se takav covek iskre-
no pokaje, omogucava mu se pricesce na kraju zivota, o cemu
odlucuje episkop (Peri¢ 1997: 100-101).

Jeres je svako nepravoslavno ucenje zbog koga se vernik isklju-
cyje iz Crkve i odlucuje se od pricesca. Ako se vernik iskreno
pokaje, moze biti ponovo primljen u Crkvu ako to blagoslovi
episkop (Peri¢ 1997: 101).

2) Prestupi protiv hris¢anskog morala (¢lan 214 Ustava).

Kada je re¢ o prestupima protiv hris¢anskog morala, posebno je
zanimljivo odredenje simonije. Simonija je zadobijanje ¢ina ili po-
lozaja u Crkvi za novac. Ovakav se vernik kaznjava iskljucenjem
iz Crkve u koju moze biti ponovo vracen ako se iskreno pokaje i
ukoliko to blagoslovi nadlezni episkop (Peri¢ 1997: 101). Kao sto
vidimo, bez obzira na ucinjen prestup, iskljuceni vernik moze bi-
ti vracen u Crkvu ako se iskreno pokaje i ako to blagoslovi nadle-
zni episkop. To je jos jedan dokaz koliko je nasa sveta Pravo-
slavna crkva posvecena svojim vernicima i njihovom pokajanju i
spasenju.

Crkvene kazne su ove:

a) za svestena lica oba reda:

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

opomena;

ukor;

epitimija;

premestaj na drugo mesto sluzbovanja;

privremena zabrana svestenodejstva, najvise do godine dana;

gubitak parohijske sluzbe, odnosno drugog zvanja u Crkvi;

dozivotna zabrana svestenodejstva;

lisenje svestenickog Cina;

liSenje svestenickog ¢ina sa iskljucenjem iz crkvene zajednice i

10) liSenje monastva.
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b) zaverne:

1) privremeno liSenje pojedinih prava i pocasti u Crkvi;
2) iskljucenje iz crkvene zajednice na izvesno vreme i
3) konacno iskljucenje iz crkvene zajednice (¢lan 216 Ustava).

Kazne predvidene pod tac. 4 do 6 zaklju¢no u ¢lanu 216 povlace zaustav-
ljanje napredovanja u ¢inu i prinadleznostima najvise za tri godine prema
odluci crkvene vlasti koja je izrekla kaznu (¢lan 222 Ustava). Ovo zaustavlja-
nje u napredovanju nastupa i onda kad je svestenik kaznjen po ¢l. 216 t. 1 do
3 u dve uzastopne godine. Ove odredbe ilustruju koje sve pravne posledi-
ce osude proizlaze iz jedne od najtezih sankcija koja se moze izreci svestenim
licima - zabrana svestenodejstva.

Svestena lica, koja kao takva sluze u drzavnoj sluzbi, ¢cim budu osudena
na dozivotnu zabranu svestenodejstva ili na lienje svestenickog ¢ina, gube
svoja zvanja u Crkvi. Ovde je re¢ o najtezoj krivicnoj sankciji jer dovodi do
gubitka zvanja i polozaja u Crkvi. Ova kazna ima izrazen karakter moralne
osude.

Svestena lica koja sluze u crkvenoj sluzbi kada budu odlucena ili osudena
na privremenu zabranu svestenodejstva, prestaju vrsiti duznost svoga zvanja
dok traje ta zabrana, i za sve to vreme primaju polovinu svojih prinadleznosti
(¢lan 223 Ustava). Smanjenje prinadleznosti svestenog lica za vreme trajanja
privremene zabrane svestenodejstva ima za cilj da se ne ugrozi egzistencija
svestenog lica, niti njegove porodice. Ovim je jos jednom i kroz pravnu nor-
mu potvrden humani karakter Crkve, odnosno njena okrenutost coveku kao
bozijem delu.

Kazne zabrane svestenodejstva, bez obzira na trajanje, povlace umanjenje
prinadleznosti u jednoj polovini za vreme dok kazna traje u korist zamenika
(¢lan 221 Ustava). Odredbe o crkvenim krivicama i kaznama odnose se i na
penzionisana svestena lica, ukoliko se na njih mogu primenjivati (¢lan 224
Ustava).

Na osnovu ovog kratkog prikaza odredaba Ustava SPC koje se odnose na
prestupe i kazne za svestena lica i vernike, mogu se uociti neke specificnosti
u odnosu na svetovno (drzavno) krivicno pravo. Naime, postoji drugacija
organizacija sudstva (eparhijski sudovi i Veliki crkveni sud) i posebna nad-
leznost arhijereja u izricanju pojedinih crkvenih kazni (za svestena lica oba
reda kaznu opomene, ukora, epitimije do petnaest dana i zabrane sveste-
nodejstva do trideset dana izrice nadlezni eparhijski arhijerej, a za verne re¢
je o kazni privremenog lisenja pojedinih prava i pocasti u Crkvi). Za razliku
od drzavnog krivi¢nog prava, gde postoji Ustavom Republike Srbije zaga-
rantovano pravo na zalbu, kazne koje izri¢e eparhijski arhijerej odmah su



Kom, 2021, vol. X (1) : 61-77 69

izvr$ne (o pravu na zalbu u krivicnom postupku videti odredbe 432-469
Zakonika o krivicnom postupku Republike Srbije: ,,Sluzbeni glasnik Repu-
blike Srbije”, br. 72/2011...35/2019). Jos jedna specificnost kaznenih odredaba
Ustava jeste u tome S$to nije odredeno za koje ce krivice biti izricene koje
kazne, vec je to ostavljeno na ocenu eparhijskom arhijereju, eparhijskom su-
du ili Velikom crkvenom sudu, ¢ime je istaknuta vaznost crkvenih sudova za
pravilno funkcionisanje Crkve. Ove specificnosti crkvenog prava u pogledu
kazni, po nasem misljenju, direktna su posledica narocitog zadatka Crkve da
brine o duhovnom razvoju svestenstva i svojih vernika. Na ovaj nacin bice
ukazano na sve specifi¢nosti crkvenosudskog postupka u okviru Srpske pra-
voslavne crkve. O nadleznosti crkvenih sudova prilikom izricanji crkvenih
kazni bice viSe reci u nastavku rada.

Nadleznost crkvenih sudova u presudenju krivicnih stvari

Sudsku vlast u Srpskoj pravoslavnoj crkvi vrse eparhijski crkveni sudovi
i Veliki crkveni sud. Nadleznosti svakog od pojedinih sudova precizno su
odredene u odgovarajuc¢im odredbama Ustava i kao i ostale njegove odredbe
imaju imperativni karakter. S ciljem da se potpunije prikazu nadleznosti cr-
kvenih sudova, u nastavku rada bi¢e navedene relevantne odredbe Ustava.

Eparhijski crkveni sud,
a) kao sudski organ:
1) sudi krivice svestenstva oba reda;

2) sudi krivice vernih koje povlace iskljucenje iz crkvene zajednice
na izvesno vreme ili konacno;

3) sudi, u svojoj nadleznosti, sporove o valjanosti, ponistenju i raz-
vodu crkvenog braka;

4) resava sukobe izmedu svestenika, kao i sporove zbog parohijskih
prihoda i zbog pokretnog ili nepokretnog crkvenog imanja koje
je svestenstvu odredeno na uzivanje;

b) kao organ eparhijskog arhijereja za poslove unutrasnje crkvene uprave:

1) nadzire po uputstvima arhijereja parohijsko svestenstvo, parohij-
ske kancelarije i arhijerejska namesnistva;

2) saopstava i izvrsuje naredbe i odluke visih crkvenih sudskih vlasti;

3) pomaze eparhijskom arhijereju u svima poslovima eparhijske
uprave i izvrSuje njegova naredenja i u poslovima koji spadaju u
njegovu licnu nadleznost;
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4) vodibrigu, prema odredbama ovog ustava, o inventaru episkopije
u slucajevima premestaja, penzionisanja ili smrti eparhijskog ar-
hijereja;

5) donosi odluku o promenama u crkvenim mati¢nim knjigama
(¢lan 134 Ustava).

Odluke eparhijskih crkvenih sudova koje ne podlezu razmatranju visih
vlasti izvr$ne su, njih izvr$uju podrucni crkveni organi (¢lan 135 Ustava).

Veliki crkveni sud u drugom i poslednjem stepenu razmatra, odobrava,
preinacava i ponistava resenja i presude eparhijskih crkvenih sudova, po slu-
zbenoj duznosti ili po izjavljenoj zalbi (¢lan 79 Ustava).

Sastav i druga vazna pitanja funkcionisanja eparhijskih crkvenih sudova
regulisana su ¢lanovima 111-130 Ustava. Ovde ce biti prikazane samo one
odredbe koje su znacajne za crkvenosudski postupak u krivicnim stvarima i
time ¢emo citaocima olaksati razumevanje crkvenosudskog postupka. Kako
bi se ocuvala lingvisticka autenticnost teksta Ustava SPC, korisc¢eni su i neki
arhai¢ni pravni izrazi (npr. pisar).

Za clanove eparhijskih crkvenih sudova mogu biti postavljena svestena
lica koja su svrsila vise bogoslovske skole i po moguc¢nosti pravne nauke i
imaju najmanje deset godina crkvenosudske ili crkvenoadministrativne sluzbe.
Za sekretare eparhijskih crkvenih sudova postavljaju se svestena lica koja su
svrsila vise bogoslovske skole i po moguc¢nosti pravne nauke i imaju najmanje
pet godina sudske ili administrativne sluzbe. Za pisare i zvani¢nike epar-
hijskih crkvenih sudova postavljaju se lica koja su svrsila najmanje srednje
bogoslovske skole. Kod eparhijskog crkvenog suda vrsi duznost sudskog tu-
zioca svesteno lice koje ima skolsku kvalifikaciju ¢lana crkvenog suda, a nje-
gove su duznosti da: a) rukovodi prethodnom istragom po predmetima sve-
Stenickih krivica, podize tuzbe i ucestvuje pri sudenju kao tuzilac; b) u bra¢nim
sporovima brani svetinju i vaznost braka; c) vrsi po potrebi i druge poslove
koje mu dodeli arhijere;j.

Crkveni sud donosi punovazne odluke u vecu sastavljenom od predsed-
nika, odnosno njegovog zamenika, dva ¢lana i delovode (sekretara ili pisa-
ra). Kada je ¢lan sprecen da vrsi svoju duznost u sudu, zamenjuje ga sekretar
crkvenog suda. Clan eparhijskog crkvenog suda koji je lino zainteresovan ili
koji je ucestvovao u isledenju po predmetu rasprave ne moze suditi.

Eparhijski crkveni sud resava o izuzecu clanova suda. U tom reSavanju
arhijerejski zamenik odnosno sekretar zamenjuje ¢lana cije se izuzece trazi.
Ako se trazi izuzece viSe od dva ¢lana, o izuzecu resava Veliki crkveni sud.
Predsednik i ¢lanovi eparhijskog crkvenog suda daju svoj glas pri odluciva-
nju potpuno nezavisno, upravljajuci se u tome po svojoj savesti, a prema
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odredbama kanonsko-zakonskim. Eparhijski crkveni sud donosi odluke ve-
¢inom glasova. Glasanje pocinje od najmladeg ¢lana suda.

Clan suda koji se ne bi saglasio s donetom odlukom ima pravo da prilozi
svoje pismeno obrazloZzeno odvojeno misljenje. Odvojena misljenja ne do-
stavljaju se parni¢nim stranama. Arhijerej, ako se ne saglasi s odlukom epar-
hijskog crkvenog suda, moze da uputi predmet na ponovnu raspravu epar-
hijskom crkvenom sudu, a ako eparhijski crkveni sud ostane pri svojoj
prvobitnoj odluci, moze arhijerej dostaviti predmet sa obrazlozenim mislje-
njem Velikom crkvenom sudu na konac¢nu odluku. U tom slucaju obustavlja
se izvrsenje odluka eparhijskog crkenog suda.

Odluke donesene na sednicama crkvenih sudova zapisuju se odmah u
zapisnik, i zapisnik potpisuju svi koji su sudili ili resavali, a tako isto i delo-
voda. ReSenja i presude koje se izdaju po tim odlukama potpisuju samo
predsednik i delovoda.

O svestenickim krivicama, eparhijski arhijerej, posto izvrsi preko svojih
organa potrebno izvidanje, donosi odluku ako nade da delo dolazi u krug
njegove nadleznosti; u protivnom predaje predmet eparhijskom crkvenom
sudu na postupak (¢l. 112-126, 128 Ustava).

Po sluzbenoj duznosti Veliki crkveni sud razmatra:

1) presude eparhijskih crkvenih sudova kojima se ponistava brak;
2) presude eparhijskih crkvenih sudova o krivicama svestenstva oba re-
da, kojima se izrice:
a) gubitak sluzbe, odnosno zvanja;
b) dozivotna zabrana svestenodejstva;
c) lisenje svestenickog Cina;
d) lisenje svestenickog Cina sa iskljucenjem iz crkvene zajednice;
3) konacno iskljucenje svetovnjaka iz crkvene zajednice i

4) odluke eparhijskih crkvenih sudova koje nadlezni arhijerej uputi Ve-
likom crkvenom sudu.

Sva ostala resenja i presude eparhijskih crkvenih sudova razmatra i sudi
Veliki crkveni sud samo po izjavljenoj zalbi (¢lan 79 Ustava).

Iz navedenih odredaba proizlazi da je Veliki crkveni sud najvisi sud Srp-
ske pravoslavne crkve i da postupa kao drugostepeni sud, resavajuci po zal-
bama eparhijskih crkvenih sudova. Osim toga, Veliki crkveni sud sudi u po-
stupcima koji se odnose i na crkvenobracne sporove unutar Crkve. Ovo telo
je stalno i sacinjavaju ga: tri episkopa, koji su ujedno i clanovi Svetog sinoda,
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dva pocasna clana svestenika iz mirskog reda i dva njihova zamenika koje
bira Sveti sinod na Cetiri godine i jednog referenta, takode svestenika. Sveti
sinod imenuje predsednika Suda, a bira i pocasne ¢lanove, koji bi trebalo da
imaju zavrsenu pravnu skolu i deset godina crkvenosudske i administrativne
prakse ili petnaest godina parohijske. Veliki crkveni sud u drugom i posled-
njem stepenu razmatra, odobrava, ponistava i preinacava resenja eparhijskih
crkvenih sudova koja se ticu ponistavanja braka, presude svestenicima oba
reda, gubitka sluzbe, dozivotne zabrane svestenosluzenja, liSavanja sveste-
nickog Cina, zabrane svestenosluzenja, iskljucenja laika iz crkvene zajednice
i sve izjavljene zalbe. Sediste Velikog crkvenog suda jeste u patrijarsijskom
zdanju (Veliki crkveni sud - zvanic¢na stranica Srpske pravoslavne crkve,
internet).

Krivice se izvidaju i sude po sluzbenoj duznosti ili na osnovu podnesene
tuzbe (¢lan 215 Ustava). Ovde se uocava slicnost izmedu crkvenog i svetov-
nog prava jer se i u svetovnom pravu krivi¢ni postupak inicira po sluzbenoj
duznosti (za najveci broj krivicnih dela to ¢ini javni tuzilac).

Za svestena lica oba reda kaznu opomene, ukora, epitimije do petnaest
dana i zabrane svestenodejstva do trideset dana izrice nadlezni eparhijski
arhijerej, a kaznu premestaja u drugo mesto, zabrane svestenodejstva vise od
trideset dana i ostale kazne samo nadlezni crkveni sud. Za verne, kaznu pri-
vremenog liSenja pojedinih prava i pocasti u Crkvi izrice nadlezni arhijerej,
a ostale kazne nadlezni eparhijski crkveni sud. Kazne koje izrice eparhijski
arhijerej odmah su izvr$ne (¢l. 108 t. 19 Ustava), a kazne koje izrice eparhijski
crkveni sud podlezu razmatranju i sudenju Velikog crkvenog suda prema ¢l.
79 (¢lan 217 Ustava). Ocigledna je intencija da za blaze krivice sudi i kazne
izrice nadlezni arhijerej i da njegove odluke budu odmah izvrsne kako bi
proizvodile pravno dejstvo.

Niko se ne moze kazniti nijednom crkvenom kaznom bez prethodnog
saslusanja (¢lan 218 Ustava). Ova odredba predstavlja u stvari garanciju
prava na odbranu lica protiv koga se vodi postupak pred nadleznim crkvenim
sudom.

Ako je protiv svestenog lica podnesena tuzba za takvu krivicu koja je
prouzrokovala sablazan u narodu i sluzi na sramotu svestenickom cinu, epar-
hijski arhijerej moze takvo svesteno lice, odmah ¢im se povede istraga, od-
luciti od svestenodejstva do presude crkvenog suda. Donoseci odluku o za-
brani (odlucenju) svestenodejstva, arhijerej moze odrediti da se sveStenom
licu privremeno umanje njegove prinadleznosti do polovine. Predmeti ove
vrste imaju se smatrati hitnima i crkveni sud je duzan da ih resi najdalje u
roku od godinu dana (¢lan 219 Ustava). Ova odredba ima cilj da nedostojnog
svestenika odmah spreci da obavlja svestenicku duznost i izuzetak je od
pravnog pravila da jedino konac¢ne odluke nadleznih sudova mogu obezbe-
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diti izvr$nost krivicnih sankcija. Na ovaj nacin se $tite dostojanstvo i inte-
gritet Crkve.

Kao $to se iz citiranih odredaba Ustava moze zakljuciti, i u pogledu vo-
denja krivicnog postupka za crkvene prestupe vaze posebna pravila. Ipak,
postoje znacajne slicnosti sa drzavnim krivicnim procesnim pravom. Tu se
izdvajaju pravo na odbranu, dvostepenost sudenja za vecinu prestupa i go-
njenje po sluzbenoj duznosti. Ove slicnosti nisu dovoljne da se u bilo kom
slucaju izmedu crkvenog i drzavnog prava stavi znak jednakosti, ve¢ samo
ukazuju na to da oba prava prilikom vodenja krivicnog postupka postuju
iste principe (utvrdivanje materijalne istine). Postojanje definisanih crkvenih
krivica i kazni neophodno je da bi se Crkvi omogucilo nesmetano funkcio-
nisanje i rad, u smislu razvoja duhovnosti i moralnosti vernika, monastva i
svestenstva.

Rad i zZivot monaha i svestenstva treba da bude za primer vernicima i
ostalim gradanima. Primer duhovnosti i pravdoljubivosti. Kada to nije slucaj,
takvi pojedinci izazivaju veliku medijsku paznju i, ukoliko u njihovim delima
ima elemenata krivi¢nih dela, dolaze pod udar krivicnopravnog sistema. Ta-
kav jedan slucaj opisan je u tekstu dnevnog lista Politika onlajn pod naslovom
»Rasc¢injen svestenik zbog droge”, u kome se, izmedu ostalog, navodi:,,Crkve-
ni sud pravoslavne Eparhije zicke u Kraljevu lisio je ¢ina i iskljucio iz crkvene
zajednice na sedam godina M. J., rekao je za Glas zapadne Srbije sekretar epi-
skopa zickog, prenosi Tanjug. Resenje crkvenog suda upuceno je na potvrdu
drugostepenom sudu SPC. Odluka je doneta zato $to niko ne Zeli da pokriva
takvog coveka koji Steti ne samo ugledu crkve ve¢ i naroda” (internet). Pr-
vostepena odluka crkvenog suda Eparhije zicke pokazuje da je prepoznata
drustvena opasnost od ovakvog ponasanja i potreba da se ono osudi, uz
postovanje pretpostavke nevinosti do izricanja pravnosnazne presude.

Posebnu moralnu tezinu i drustvenu opasnost sadrze krivicna dela uci-
njena u crkvi, imajuci u vidu da je re¢ o svetim mestima za sve vernike. Osim
§to ovakva ponasanja nanose materijalnu i duhovnu stetu Crkvi, ona na
najgrublji nacin vredaju verska osecanja samih vernika. Jedan takav dogadaj
opisan je u tekstu ,,Uhapsen osumnjiceni za kradu novca iz crkve u Surcinu:
snimljen kako iz kutije krade dobrovoljne priloge”, u kome se navodi da su
pripadnici Ministarstva unutrasnjih poslova u Beogradu uhapsili A. C. od-
mah po, kako se sumnja, izvr$enoj kradi u Crkvi Svetog Mateje u Surcinu.
On se tereti da je podesnim predmetom iz drvene kutije ukrao novac pri-
kupljen dobrovoljnim prilozima. Pretresom osumnjicenog policija je prona-
$la ukradeni novac i opremu koju je koristio pri izvrsenju ovog krivicnog
dela. Zbog postojanja osnovane sumnje da je izvrsio krivicno delo krade,
osumnji¢enom je odredeno zadrzavanje, i on je uz krivi¢nu prijavu priveden
nadleznom tuzilastvu (internet).
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Umesto zakljucka

Nasa sveta Pravoslavna crkva srediste je duhovnog Zivota svojih vernika,
mesto njihovog okupljanja i zblizavanja u veri u naseg Gospoda i Spasitelja Isusa
Hrista. Imajuci u vidu da crkveni zivot podrazumeva razvoj duhovnosti i mo-
ralnosti svojih vernika, moglo bi se reci da kaznjiva ponasanja nisu spojiva sa
delatnoscu i ulogom svestenstva i monastva, kao i samih vernika. Nazalost, ova-
kav stav nije ispravan. Kao $to drzavno krivicno pravo mora da predvidi pro-
tivpravna ponasanja i sankcije kako bi se zastitile osnovne drustvene vrednosti,
tako i crkveno pravo predvida prestupe i sankcije koje imaju specifican karakter
i cilj. Specificnost crkvenih krivi¢nih dela i kazni ogleda se u materijalnom i
procesnom smislu. U materijalnom smislu, njima je istaknuta, pre svega, moral-
na iduhovna obaveza postovanja crkvenih kanona, a sama kazna je poslednje
sredstvo za zastitu osnovnih vrednosti na kojima pociva crkveni zivot. Sve
crkvene sankcije pocivaju na nacelima pravde i usvajanja ispravnih moralnih
nacela i vrednosti. Procesna specificnost se ogleda u tome da postupak vode
posebni crkveni organi onako kako je to propisano Ustavom SPC.

Jedna od karakteristika Crkve kao institucije jeste sabornost. Oko Crkve
su se ljudi okupljali u najtezim vremenima, $to je doprinelo prevazilazenju
mnogih nedaca u proslosti. Crkveno kazneno pravo, kao i pravo uopste, sluzi
regulisanju odnosa i zadtiti osnovnih i najvaznijih vrednosti unutar same
Crkve. Bez obzira na to da li se kazne odnose na vernike ili na svestenike i
monahe, prema nasem misljenju, njihov cilj nije iskljucivo represivan, vec je
usmeren ka popravljanju ¢oveka, njegovom duhovnom napredovanju. Crkve-
no kazneno pravo Srpske pravoslavne crkve, prema nasem misljenju, pred-
stavlja modalitet za svojevrsno duhovno uzdizanje i napredovanje kroz pre-
uzimanje odgovornosti za izvrSena ponasanja protivna crkvenim kanonima.

Koliko su i kaznene odredbe okrenute coveku i veri u moc¢ ideje po-
pravljanja i pokajanja, svedoce i odredbe da se onaj ko pocini odredeni pre-
stup moze ponovo vratiti pod okrilje Crkve ako se iskreno pokaje. Put po-
kajanja i prastanja, vere i istinske ljubavi jedini je pravi put ka sreci i spasenju.

Primljeno: 24. marta 2021.
Prihvaceno: 22. oktobra 2021.
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in the Constitution of the Serbian Ortodox Church
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In this paper, the author analyzes ecclesiastical penalties, according to
the Constitution of the Serbian Orthodox Church (SPC) of 1947. This is
the highest legal act of the SPC which contains, besides the provisions that
regulate the rules of church life and the authority of certain bodies of the
SPC, a number of provisions related to offenses (guilt) and sanctions for
unlawful acts. In addition to the offenses and system of ecclesiastical crim-
inal sanctions, the paper also points to the jurisdiction of church courts
in pronouncing ecclesiastical sentences. Church impunity and punishment
are presented, in accordance with the system of the Constitution of the
SPC. The penalties vary depending on whether they can be given to priests
or believers because the purpose of punishment is different from those of
the two categories of Church members. Wherever necessary, the similari-
ties and differences are pointed out between the criminal law provisions in
Constitution of the Serbian Orthodox Church and the criminal law of the
Republic of Serbia, as well as development of ecclestiastical crimes and pen-
alties from first cannons, Dusans Code to nowdays. The aim of this paper
is to point out to both scholarly and expert public, and believers, who are
most often lay people, this part of the church right, which, according to the
author, is unjustly neglected in this kind of papers.

Keywords: Serbian Orthodox Church, Church Law, Constitution, ecclesiastical
penalties



